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BAKGRUNDM M
Telefonaktiebolaget LM Ericsson (LMT) dr moderbolaget 1 Ericsson-koncernen.

Thomas Lundin har tidigare varit anstilld i Ericsson-koncernen. Han bdrjade 1979 och
hade under 1980 talet och bérjan av 1990-talet olika utlandsstationeringar. Ar 1996 inledde
Thomas Lundin en utlandstjinstgdring som ansvarig for Ericsson-koncernens verksambet 1
Ruminien. I anledning dirav triffades den 29 maj 1996 ett s.k. Long-Term Service Abroad
Contract {Utlandsavtalet). Av Utlandsavtalet framgir att vissa ytterligare bestaimmelser
*General Conditions of Employtment for Long-Term Service Abroad” (GCE) ocksi skulle
utgoOra avtalsinnehall.

Thomas Lundin var verksam 1 Ruminien till den 20 augustt 2003, nir hans anstillning
upphoérde. Det skedde dll foljd av uppsigning fran hans sida.

Den 25 maj 2010 pakallade LME skilieforfarandet och gjorde gillande att Thomas Lundin
obehérigen och utan LME:s vetskap medverkat att till sig éverfora LME tlthoriga medel
samt att han under alla forhillanden mottagit och forfogat Gver dessa medel utan LME:s
vetskap och utan att ha nagon ritt tll dem. LME framstillde keav pa aterbetalning. LME
utsig f.d. chefsridmannen Ingvar Gunnarson till skiljeman. Thomas Taundin bestred kravet
och utsig advokaten Anders Fernlund till skiljeman. Dessa utsag som tredje skiljeman och
ordftrande 1 skiljenimnden lagmannen Martin Holmgren. Den 25 oktober 2010 konsttue-
rade skiljenamnden sig.


CIN



Den 13 januari 2011 inkom Thomas Lundin med svaromil var han yrkade att LME:s talan
skulle avvisas. Skifjenimnden limnade den 31 mars 2011 Thomas Lundins avvisnings-
yrkanden utan bifall. Sedan Thomas Lundin informerat nimnden om att han vickt talan
vid Solna tingssitt med yrkande om att tingssgitten skulle faststilla att skiljenamnden var
obehorig att prova den aktuelia tvisten, limnade skiljenimnden den 15 april 2011 ett
yrkande fran Thomas Lundin om vilandeforklaring, utan bifall. Den 31 oktober 2011 med-
delade Solna tingsritt dom vasti dngsritien avslog Thomas Lundins yrkanden att det skulle
faststallas att skiljenimnden inte var behorig att prova tvisten. Genom Arbetsdomstolens
beslut den 16 december 2011 att inte meddela prévningstillstand har Solna tingsratts dom
vunnit laga kraft.

I ett sent skede av forberedelsen, den 22 december 2011, gjorde LME invindning om jav
undet pistdende att skiljemannen Anders Fernlund haft sidana yrkesmissiga relationer tll
advokaten Dan Engstrom att det kunde rubba forttoendet for Anders Ferntunds opartisk-
het. LME yrkade darfor att Anders Fernlund skulle skilias fran uppdraget som skiljeman.
Skifjenaimnden limnade 1 beslut den 30 december 2011 yrkandet utan bifall. LME térkla-
rade i ett mejl av den 3 januari 2012, att det ej avsag att klaga pa nimndens beslut 1 javs-
frigan.

Parterna har 4 6mse sidor utvecklat sin talan skriftligen. Sammantride for muntlig férbere-
delse holls den 30 september 2011, Shutforhandling i tvisten dgde rum den 18, 20, 26, 27, 30
och 31 januari och den 8 februari 2012. Dirvid hdrdes pa LME:s begiran Yngve Broberg,
Hakan Matz, Carl-Olof Blomgvist, Richard Ritter och Dan Ekman samt pi Thomas Lun-
dins begiran han sjalv, Liss-Olof Nenzell och Urs Meisterhans. Vittnesforhéren med Carl-
Olof Blomgvist, Dan Ekman och Liss-Olof Nenzell holls efter skiljendmndens tilistand
delvis vid Stockholms tingsritt under ed.

YRKANDEN M M

LME har yrkat att Thomas Lundin ska {6rpliktas att till LME betala USD 7 119 110 och
BUR 252 840 jimte ranta enligt 4 § femte stycket och 6 § rintelagen fran den Y oktober
2002 dll dess full betalming sker.

Vid bifall dll I.ME:s talan pi den alternativa grunden (se nedan under Grunder) ska
drojsmAalsranta utgd enlige 3 § 2 st. rintelagen. LME g6r dirvid gillande att redovisning
bott ske senast dagen {6t den sista betalningen till Thomas Lundin, dvs. den 9 oktober
2002. LME har i andra hand yrkat tinta enligt 4 § tredje stycket och 6 § rintelagen fran den
26 september 2009 4ll dess full betalning sker, dvs. fran den dag som infaller trettio dagar
efter det att LME framstillde krav mot Thomas Lundin den 26 augusti 2009, LME har 1
tredje rummet yrkat rinta enligt samma lagrum fran den 2 september 2010 till dess full
betalning sker.

LME bar vidare yrkat ersittning for ombuds- och andra kostnader1 skiljeforfarandet.

Thomas Lundin har bestritt samtliga yrtkanden. Rénta vitsordas 1 och {61 sig frdn dag tor
delgivning av pakalielseskrift den 2 september 2010. Thomas Lundin har fér sin del yrkat
ersittning for kostnader i skiljeforfarandet. Vidare har Thomas Lundin yrkat att LME, oav-
sett utgingen 1 skiljemilet, pd grund av tvisteklausulens utformning i Utlandsavtalet, ensamt



och shutligt ska bira samtliga kostnader i skiljemalet, innefattande savil egna ombudskost-
aader och andra kostnader som Thomas Lundins ombudskostnader, ersittning for Thomas
Lundins egen tid samt skiljemannens kostnader och arvoden.

LMEF. har bestritt att LME skall bira sina egna och Thomas Lundins ombuds- och andra
kostnader i skiljemilet cavsett utgngen i skiljemalet.

GRUNDER
1LME

Thomas Lundin har obehérigen och utan LME:s vetskap medverkat till att till sig Gverfora
motsvarande de yrkade beloppen av LME:s medel. Under alla forhallanden har Thomas
Lundin mottagit och férfogat Gver dessa medel utan LME:s vetskap och utan att ha nigon
ritt till dem. Harigenom har Thomas Lundin brutit mot Ytlandsavtalet och GCE., Hans
agerande utgdr dessutom brott. Thomas Lundin 4r skyldig att ersitta den skada som LME
lidit. Skadan uppgar til det 1 yrkandet angivna beloppet.

LME har vidare framfort foljande alternativa grund. Thomas Lundin har fact 7 119 110
USD och 252 840 UR av LME:s medel i sin besittning med skyldighet att redovisa for
dem. Lundin har inte redovisat hur medlen anvints. Han 4 darfor skyldig att utge detta
belopp til LME.

Det bestrids att LME.:s krav till ndgon del dr preskriberat.

Thomas Lundin

I férsta hand godr Thomas Luadin gillande att LME ej ar innehavare av nigon av de ford-
ringar som de gor gallande 1 skiljemalet. Det ar ostridigt i skiljemalet att ingen enda 1 malet
aktuell Sverféring av medel dll konto tillhérigt Thomas Lundin har skett frin ett konto
tillhérigt LMF. T samtliga fall kommer medlen frin annan juridisk eller fysisk person.
Thomas Lundin gér gillande att LME salnar ritt att £6r den jundiska eller fysiska perso-
nens rikning eller for egen rikning kriva Thomas Lundin pi sitt sker 1 skiljemalet. Talan
skall didrfor ogillas.

[ andra hand och for det fall LME kan styrka att de medel som nu avkrivs Thomas Lundin,
civilrattsligt tillhérde LME, vid ddpunkten f6r dverforingen till Lundins konton, bestrids
talan pa den grunden att anspriken som riktas mot Thomas Lundin tili del 4r preskribe-
rade. Thomas Lundin har medgivit att han delgivits pakallelseskriften den 2 september
2010. De fordringsposter {i bilagorna 3-5 1 pakallelseskriften) som triffas av preskription ar
dirmed posterna 11-18 samt 21-23 i bilaga 3 dll pakallelseskriften, posterna 31-33 i bilaga 4
till pikallelseskriften samt posterna 56 och 57 1 bilaga 5 till pakallelseskriften. Sammanlagt
innebir detta att LME:s krav i USD skall reduceras med ett belopp om USD 3 525 165.
LMFE har redan sjilvstindigt exkluderat posterna 1-10 1 bilaga 3 till pakallelseskriften fran
sitt ansprak.

[ tredje rummet invinder Thomas Lundin att han varken obehorigen eller utan LME:s vet-
skap har medverkat till de i milet aktuella Gverfétingarna. De éverforingar som har skett till



konton i Thomas Lundins namn har skett utan hans medverkan och i enlighet med en ru-
tin, kind for LME och accepterad av bolaget, som Lundin sjalv inte har dllskapat.

I fjizde rummet invinder Thomas Lundin att han inte har mottagit och forfogat Gver 1
malet aktuella medel utan LME:s vetskap. Han har inte beballit medlen for egen del eller
51 nirstiendes del. Han har inte videagit dtgird som innefattar ett brott mot Utlandsavtalet
och GCI. Hans agerande utgdr inte brotislig girning. Han har inte tillsammans med Liss-
Olof Nenzell och Antoniu Petrescu bildat eller medverkat att bilda de i mélet altuella bol-
agen i syfte att tillskansa sig medel som inte Zr hans egna. Under alla forhallanden ska av-
riknas samdiga utbetalningar som har skett frdn ‘Thomas Lundins koaton till tredje man,
innefattande men ej begrinsat till utbetalaingarna till Iseldo Foundation. Dessa betalningar
har skett i enlighet med d tillimpade rutiner, di kinda av samt godkinda av LME.

I ferte rummet bestrids att LME under nigra omstindigheter skulle ha lidit en ersatt-
ningsgill skada. Emottagna medel har anvints for erforderliga betalningar till agenter, be-
slutsfattare och andra, vilket i sjdlva verket har varit gynasamt for LME:s verksamhet i Ru-
manien och foranlett sdvil att marknadsandelen i Rumidnien har vuxit som att verksamhe-
tens resultat gitt frin forlust till vinst.

I sjatte rummet invinder Thomas Lundin att han inte ntagit stallning av syssioman 1 for-
hillande till LME, att LME ¢j anfértrott honom medel, att medlen ifraga ef ar LME:s samt
att Thomas Lundin inte har haft en redovisningsskyldighet f6r medlen, 1 vart fall inte 1 for-
hillande till LMIE.

UTVECKLING AV TALAN
1L.ME
Parterna

Utlandsavtalet dr inganget mellan Thomas Lundin och LME. Utlandsavtalet och GCE
gillde mellan parterna fram till den ddpunkt nir anstallningen upphorde.

T MF:s bruk av agenter

Agenter ir ett sedan linge anvint och lagreglerat tnslag i affirsverksamhbet. Inte bara LME
ntan dess konkurrenter och évethuvudtaget flertalet med LME jamforbara foretag anlitar
agenter.

Ein agent 4r en person som avtalat med EME att for LME:s rikning sjalvstindigt verka for
forsabning av T.ME:s varor och tjanster. Tillgingen tll ratt agent kan vara skillnaden mellan
att vara utestingd fran en viss marknad och att ha en ledande stillning pd den marknaden. I
arbetet med att hitta limpliga agenter har LMI inte sallan fatt hiilp av svenska utlands-
myndigheter pa platsen, dvs. ambassad eller konsulat.

Manga agenter har ett krav pa sekretess som villkor for att lata sig anlitas av LME. Aven
frin LME:s sida 4r uppgifter om vilka agenter man anlitar kommersiellt mycket kansliga, av
bla. foljande skil:



¢ Risken 4r uppenbar att konkurrenter till LME f6rsoket varva en agent om
dennes identitet 1&s, eftersom det ofta ir en person med ett kontaktnit som kan behovas
for att komma ifriga for en affar.

¢ Agenten kan ofta piverka forhandlingar i positiv riktning just av skilet att det
inte r ként att han ir agent for en viss aktdr. Det giller inte minst i det initiala skedet dar
uppdraget kan vara att skaffa information om en potentiell affar.

» Fn agent kan, uppdragsgivaren ovetande, ha fler uppdragsgivare och inte vilja
ha sin identitet £6jd av det skilet.

Friga ar alltsd om viktga petsoner {or LME:s verksamhet, och anonymiteten ar en hom-
sten 1 det atbete de utfor.

Wes

LME har i sin verksamhet 6ver hela virlden anvint sig av agenter for att ftimja avsatt-
ningen av sina produkter. Ar 1998 beslutade LME att inféra en ny rutin {6r betalning av
agenters avtalsenliga ersittning. Denna nya ordning bendmndes Worldwide Commission
Scheme (WCS). Uppdraget att uppritta ratinen och att medvesrka 1 den lépande han-
teringen gick 6l LME-tjanstemannen Liss-Olof Nenzell. Agentersittningen —som tidigare 1
regel hade betalats direkt fran LME, till agenten — skulle fortsitmingsvis kanaliseras genom
s.k. servicebolag. Servicebolagen skulle fakrurera LME i enlighet med anvisningar fran Liss-
Olof Nenzell. Betalning skulle ske till bankkonton Sppnade i servicebolagens namn och
medlen skulle sedan anvindas 6t att verkstilla avtalsenliga betalningar till agenterna. Liss-
Olof Nenzell skulle instruera servicebolagen nir och till vilken agent betalning skulte ske,
detta sedan han i det enskilda fallet i sin rar fatt instruktion frin LME. att verkstilla sidan
betalning.

Skilet till omlaggningen av sittet for betalning av agentersattning var att 1 mdéjligaste min
hindra att det blev kint vilka agenter LME anviinde 1 olika linder, att skydda deras anony-
mitet.

LME anlitade den schweiziske advokaten Richard Ritter for att bitrada vid anskaffandet av
de bolag som skulle fungera som servicebolag och vid hanteringen av WCS. Mellan LME
och Richard Ritter ingicks 1 maj 1998 ett s. k. Mandate Agreement. Som framgir av avtalet
skulle servicebolagen vara rena betalningsformedlare. De medel som overfordes till konton
Sppnade 1 servicebolagens namn skulle forbli LME:s intll dess att de anvindes £61 att be-
tala agentersitining. LME angavs som s.k. beneficial owner till medlen pa kontona. Service-
bolagen skulle fi ersittning for sina tjinster med hogst en proceat av de medel som kanali-
serades via deras konton.

WS avvecklades under 2001.
Kort omz LME:s utvedning

Fér forstaelsen av milet it det av betydelse att kinna ll den omfattande kartliggning av
betalningar inom ramen ot WCS som LME gjort. Detta skall dirfor kort betdras,

LME:s davarande intemnrevisor Richard Minogue gjorde ar 2000 en genomging av WCS ur
redovisningsperspektiv. I sin rapport fann Richard Minogue bl.a. vissa oklatheter rérande
betalningar dir Liss-Olof Nenzell varit inblandad. Richard Minogue fick sedermera upp-
drag att gora en fullstandig avstimning av pengar somn LME betalat till servicebolagen



matchat mot ritt adressater, dvs. de agenter med vilka LME hade avtal. Avstimningen
omfattade ett stort antal bankkonton 1 olika valutot, gjordes 1 nira samarbete med LME:s
masrknadsavdelning och tog nirmare fem manadet i ansprik.

Det stora flertalet betalningar som skett inom ramen for WCS kunde stimmas av mot av-
talade ersittningat till agenter - och dirmed bockas av som legitima. 54 sminingom utkris-
talliserade sig i materialet ndgra vita flickar, dvs. ett antal betalningar som gatt tll mottagare
som vat helt okinda for LME och med vilka LME inte hade nagot avtal - bla. 1 malet aktu-
ella bolag och konton. LME visste da inte att Thomas Lundin tagit emot pengar frin dessa
bolag och kenton.

Utan samband med LML internuttedning uppmirksamimade den schweiziska banken
UBS 1 maj 2002 att det f6rekom misstinkt trafik - ett stort antal snabba transaktioner pa
stora belopp - pi konton i banken med ankaytning ull WCS. Schweizisk dklagare piborjade
med anledning dirav en utredning om misstankt penningtvitt. Sedan LME kontaktats
skedde dklagarens utredning 1 regelbunden kontakt med LME:s juristavdelning { Stock-
holm. Foga forvinande lades utredningen ner nar det stod klart att penningtvitt inte fore-
kommit utan att det var LME:s agentersittningar som passerat kontona.

For LME:s del ledde utredningen till att man - genom schweiziska iklagarmyndighetens
forsorg - fick tillging ull omfattande kontoutdrag och andra handlingar som lade vikfiga
pusselbitar dll LME:s egen utredning. Utan denna hjalp hade banksekretess sannolikt hind-
rat LME frdn att £4 insyn i de konton kontrollerade av Thomas Lundin som redovisats I
malet,

Ombkring 2005-2006 hade I.ME fitt en relativt klar bild éver vilka belopp som inte gitt till
LME:s agenter utan nigon annanstans, och det 4r di man forgaves forsoker fa forklaringar
till detta frin bla. Thomas Lundin.

Det ir alltsd en omfattande och mycket detaljerad kartliggning av betalningar som gjorts
och dit LME har kunnat bocka av de flesta betalningar som legitima. Det galler dock inte
de medel som kommit in pd Thomas Lundins konton och som det har malet handlar om.

Misshruket av WCS

Liss-Olof Nenzell var under 1995 och 1996 vetksam i Ruminien men hade strax fére
Thomas Lundins ankomst dit forflyteats till forutvarande Jugoslavien, for att sedan Atergd
till tjinstgdring i Sverige och dir anfortros uppgiften att bygga upp WCS.

I efterhand har det visat sig att Liss-Olof Nenzell har missbrukat sin stillning. Vid den
granskning som ledde till att fortroendemissbruket uppdagades, framkom det att han utan
LME:s vetskap hade féranstaltat om betalningar av LME-medel frin olika servicebolags
konton till bolag och personer som inte var FEricsson-agenter och som mnte hade nagon ratt
tiil betalning.

Bland dem som mottagic medel frin olika servicebolags konton fanns bolagen Commuri-
cations Network Investments Ltd. (Communications Network), Access Network Invest-
ment Ltd. (Access Network), New Mobile Communication Ltd. (New Mobile) (nedan
gemensamt betecknade ”Offshorebolagen”) och nigot som betecknades som "CARS” (det
senare visade sig smaningom inte vara ett bolag utan ett konto 6ppaat av Thomas Lundins
medarbetare Antoniu Petrescu). Vid granskning visade det sig att merparten av de LME-



medel som flét in pd dessa mottagares konton kom fran LME via tva servicebolag som
tillhandhallits av en libanesisk affirsman vid namn Fayez Soubra, en av de personet som
Liss-Olof Nenzell hade anlitat inom ramen £6r WCS. Vad sirskilt betrdffar Communica-
tions Network hade ett avsevirt belopp, tillhopa nistan 1,5 MUSD av LME:s medel, dock
kommit via tva servicebolag tillhandahélina av en annan person anlitad av Liss-Olof Nen-
zell vid uppbyggandet av WCS, den schweiziske atfirsmannen Erich Schulthess.

Forsta gangen LME horde talas om Offshorebolagen och CARS-kontot var nir L.ME un-
der 2001 hade kontakter med Fayez Soubra fir att f6rsdka fi grepp om vilka betalningar
som hade skett frin de av Fayez Soubra tillhandahillna servicebolagen Omyas Marketing &
Business Development ("Omyas'") och Soubra Business Development Consultancy Lid
("SBDC"). LME fick di sammanstiliningar av betalningar frin Omyas och SBDC. Pa
dessa sammanstillningar fanns namnen pd Offshorebolagen och pi nigot som dar
betecknades som "CARS Company”. Dessa namn var helt okianda {6t EME.

I den utredning som foljde lades betydande kraft pi att utrdna vad detta var for bolag. Det
var dock forst flera ir senare som I.ME fick tllging ¢l de bolagsdokument som ingivits 1
malet.

Vidare var det forst efter flera ¢ som LME fick ullgang tll bankkontohandlingar for Oft-
shorebolagen och CARS-kontot.

Det man da fick kinnedom om innebir sammanfattningsvis att Offshorebolagen och deras
konton kontrollerades av Thomas Lundin, Antoniu Petrescu och Liss-Olof Nenzell.

Fran Favez Soubra fick LME beskedet att Liss-Olof Nenzell hade instruerat honom att
verkstilla stora betalningar frin servicebolagen SBDC och Omyas till Offshorebolagens
konton och till CARS-kontot. Som framgir av Fayez Soubras sammanstiliningar 6ver ut-
giende betalningar verkstillde Fayez Soubra betalningar tll ett stort antal mottagare efter
instruktion frin Liss-Olof Nenzell. Har, liksom i &vriga fall, méjliggiordes forskingringen
genom att Fayez Soubra tog instruktion frin Liss-Olof Nenzell. Vissa av de betalnings-
instruktioner som Liss-Olof Nenzell gav till Fayez Soubra speglade legitima, Stockholms-
beordrade betalningar medan de till Offshorebolagen och CARS-kontot var illegitima.

Under LME:s granskning av Liss-Olof Nenzell uppgav denne att Offshorebolagen och
CARS var agenter och konsulter verksamma {6t Fricssons rikning pA den ruminska mark-
naden och att det var Thomas Lundin i sin egenskap av linderansvarig f6r Ruminien som
hade begirt att betalningarna skulle verkstillas, Nar Thomas Lundin i sin tur tillfrdgades
om detta stimde férnckade han varje kinnedom om saken.

Offshorebolagen startades utan LME:s vetskap av Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och
Antoniu Petrescu. Thomas Lundin ir teckningsberittigad till samtliga Offshorebolagens
konton och CARS-kontot. Dessutom #r han angiven — jaimte Antoniu Petrescu och Liss-
Olof Nenzell — som beneficial owner till medlen p# samdiga konton utom Communica-
tions Networks konto.

Betalningar frin Offshorebolagens konton och CARS-kontot har utan LME:s vetskap
gjorts till olika konton som innehas av Thomas Lundin personligen.



Offshorebolagen var inte servicebolag. Gemensamt for alla servicebolag 4r att de har haft
avtal med LME och fakturerat LME inom ramen f6r WCS. Inget av Offshorebolagen har
haft nagot avtal med LME elier skickat ndgra fakraror till LME.

Det forhallandet art Richard Ritter mé ha bitritt Liss-Olof Nenzell nir Communications
Network anskaffades frin lagerbolagsfirman Trident eller med Gppnande av bolagets bank-
konto innebir inte att LME hade eller ska anses ha haft kunskap dirom. De facto hade
LME ingen sidan kanskap och den kunskap Richard Ritter ma ha haft kan givetvis inte de
jure tillrdknas LMIZ.

Vidare fanns det i banken UBS tre konton (nedan kallade 908-kontot, 968-kontot och 889~
kontot) som — visade det sig vid LME:s granskning — hade tillf6rts medel fran tvd service-
bolag, Pan Atlantic och Seedienst, tillhandahillna av Richard Ritter. T likhet med alla medel
som fordes till servicebolags konton kom medlen frin LME.

Vid LME:s granskning visade det sig att 908-kontot och 968-kontot hade Thomas Luadins
medarbetare Antoniu Petrescu som kontoinnehavare och angiven beneficial owner. Betal-
aingar har gjorts frin dessa konton tll olika konton som innehas av Thomas Lundin per-
sonligen. Aven dessa betalningar har skett utan LME:s vetskap.

Totalt Overfordes utan LIME:s vetskap drygt 23 miljoner dollar av bolagets medel till Off-
shorebolagen och Petrescus tre konton (CARS, 968, 908).

Nedan utvecklas nirmare hur det girt ¢ll nar Liss-Olof N enzell missbrukat sin fortroende-
stillning, till nytta £6r bla. honom sjilv och Thomas Lundin.

Liss-Olof Nenzell och advokaten Richard Ritter var nyckelpersoner 1 WCS. Talige det
Mandate Agreenent som LME ingick med Richard Ritter skulle han identifiera/anskaffa
(*find”) bolag som kunde fungera som betalningsformedlare inom WCS. Dessa s.k.
servicebolag skulle, enligt punkt 1 i Mandate Agreement, fakturera LME i enfighet med
Liss-Olof Nenzells instraktioner (" these Companies invoice [LME]] on a regular basis according to
(Nenzell s] instructions”™). Medlen skulle Gverforas till bankkonton i servicebolagens namn.
Dessa var s.k. fiduciary accounts, vilket innebar att LME i férhallande till den konto-
hillande banken angavs som s.k. beneficial owner (LME "5 identified vis-a-vis the respective
bank as beneficial owner of said payments”). Av det som LME overforde tll servicebolagens
konton hade bolagen ritt att behélla hdgst en procent som ersittring for sina betalnings-
férmedlingstiinster. Aterstoden, 99 procent, skulle betalas till LME:s agenter. Dessa betal-
ningar verkstilides av Richard Ritter men gjordes efter instruktion av Liss-Olof Nenzell
(" [tThe gross amonnt witl then be transferred according to [Nenzell 's] instructions for final settlement of
campission payments”).

Ovezféringar av LME:s medel till servicebolagens konton skedde mte back-to-back med
betalningarna tll agenterna. Detta forhillande innebar att det pi servicebolagens konton
ansarmlades likviditer. Denna likviditetsmassa togs direfter t ansprak for agentbetalpingar
nir en viss affar hade fortskridit sa langt att agenten hade ratt tli ersattning.

I bada leden, savil i fraiga om inkommande som utgiende betalningar, hade Richard Ritter
att folja Liss-Olof Nenzells instruktioner.



Liss-Olof Nenzell hade ingen egen kunskap om nar det var dags att betala en agent eller
vilket belopp som skulle erliggas. Uppgift hirom fick han frén LME i Stockhobn. Nirmare
bestimt gick det till pa foliande satt.

For varie marknad fanns det en s.s. cosporate officer som bla. hade ll arbetsuppgift att
vara LMF.:s kontaktperson med de lokala agenterna inom corporate officerns geografiska
ansvarsomrade, Nar en affir fortskridit s3 lingt att ersitining skulle uthetalas till agenten
upprittade corporate officern en betalningsinstrukton och shg till att den attesterades av
behorg attestant pi LME:s marknadsavdelning. Betalningsinstruktionen skickades sedan 1
regel med fax av LME:s ekonomiavdelning — dir Yngve Boberg var chef — till Liss-Olof
Nenzells faxnummer 1 Schweiz.

[ en sidan betalningsinstruktion frin LME:s marknadsavdelning angavs vem som skulle
betalr (alltsa vilken agent det var), med vilket belopp betalning skulle ske och ett mottagar-
konto. Instruktionen undertecknades av behdrig person pa LME:s marknadsavdelning och
vederborande corporate officer.

LME:s marknadsavdelning gav diremot inte instruktion om frin vilket servicebolag agenten
skulle fa betalt. Likviditet fanns ju ansamlad 1 ett stort antal sidana bolag och det var Liss-
Olof Nenzell som fick bestimma vilken likviditetsmassa som skulle tas i ansprak {01 viss
enskild betaining.

Vad gjorde di Liss-Olof Nenzell nir han frin marknadsavdelningen i Stockholm hade fatt
en betalningsinstruktion?

Han évetrlimnade infe den handling han hade fitt fran Stockholm till Richard Ritter (elier
Eric Schulthess eller Fayez Soubra). Istillet upprittade han e# eget dokument med rubsiken
Notice of Transfer. Denna inneholl samma agent, samma mottagarkonto och samma be-
lopp som i betalningsinstruktionen. Nenzell-handlingen undertecknades inte ens av Liss-
Olof Nenzell.

Det var detta dokument — Notice of Transfer — som gavs till Richard Ritter {och 1 andra
motsvarande fall dll Erich Schulthess och Fayez Soubra). Vad Richard Ritter sedan gjorde
var att verkstilla betalning i enlighet med Notice of Transfer, I Notice of Transfer hade
Liss-Olof Nenzell inte anvisat villet servicebolags likviditet som skulle tas 1 ansprik for
betalningen. Det bley upp till Richard Ritter (och 1 andra fall Erich Schulthess och Fayez
Soubra) att bestimma vilka medel som skulle tas i ansprik for betalnmgen.

1 tilldgg till det stora antalet betalningsinstruktioner Liss-Olof Nenzell fick frin huvudkon-
toret har han beordrat (och kanske i nagot fall ocksd sjilv utfort) betalningar som direkt
eller indirekt har hamnat hos honom, Thomas Lundin, Antoniu Petrescu m.fl. Detta blev
alltsd mojligt genom ate Richard Ritter, Frich Schulthess och Fayez Soubra accepterade
Liss-Olof Nenzelis Notice of Transfer som betalningsinstruktion. Att de gjorde det ar hel-
le inte dgnat att forvina — LME hade ju pekat ut Liss-Olof Nenzell som sin representant i
friga om betalningar till och frin servicebolagen.

Det ar inte riktigt att Richard Ratter fo1 att verkstalla betalningar frin servicebolag kravde
att fa se betalningsinstrukeioner attesterade av behoriga befattningshavare inom LME.

Som framgir av Mandate Agreement skulle Richard Ritter huvudsakligen gora foljande: 1.
Anskaffa servicebolag. 2. Ombesdtja att servicebolagen inhdmtade likviditet fran LME nar



Nenzell gav instruktion dirom. 3. Veskstilla betalning ur servicebolagens likviditetsmassa #dr
Nenzell gav instrukiton diron.

Liss-Olof Nenzell dtnjot stort fértroende frin marknadsorganisationen i Stockholm. Detta
stora forcroende medforde att han de facto fick ett hogst avsevirt mandverutrymme vid den
iopande hanteringen av WCS. Detta mandveratrymme utnyttjade han bla. pa det sittet att
han delvis sidsteppade Richatd Ritter genom att 1 WCS mkludera ett antal servicebolag som
inte hade anskaffats av Richard Ritter utan vilka tillhandahélls av Exich Schulthess och
Fayez Soubra. Nar det gallde dessa servicebolag fullgjorde Richard Ritter ingen av de tre
funktioner som namndes ovan. Det gjorde istallet Exich Schulthess respektive Fayez
Soubra. Liss-Olof Nenzell spelade diremot precis samma roll hiir som 1 friga om de
servicebolag Richard Ritter hade tillhandahallit. Detta infiebar att Liss-Olof Nenzell talade
om for Erich Schulthess/Fayez Soubra nir det var dags {6t servicebolagen att inhamta
likviditet fran LME, och att det var Liss-Olof Nenzell som instruerade Erich
Schulthess/Fayez Soubra vilka beralningar som skulle goras fran servicebolagen. Nar det
gilide det sistnimnda gick han tillvaga pa precis samma sitt som redovisats ovai. Han
ovetlamnade siledes inte den betalningsinstruktion han hade fatt frin marknadsavdel-
ningen i Stockholm — 1 regel faxad till Liss-Olof Nenzell pd samma nummer — utan upp-
rittade en Notice of Transfer som lamaades till Exich Schulthess/Fayez Soubra, vilka se-
dan verkstillde betalning frin nigot av deras servicebolag. Fran Fayez Soubra har LM
under utredningsfasen fatt ett antal sidana Notice of Transfer 1 vilka Liss-Olof Nenzell
instruerat Fayez Soubra att verkstilla beralning tiil Corumunications Networls.

TetworldAG

I samtliga de ovan nimna fallen har beralningar skett fran olika servicebolags konton till
bolag och personer som inte var LME-agenter och som séledes inte var berittigade till er-
sattning inom ramen for WCS. Liss-Olof Nenzell har helt enkelt medverkar oll att TME-
medel avsedda for agentersattning illférts honom sjily och andra personer —~ bla. Thomas
Lundin - som saknat varie ritt till medlen.

Under 2001 upphérde Liss-Olof Nenzells méjlighet att forfoga dver medel avsedda fér
anvindning inom WCS och sjilva systemet avvecklades. Vid ungefir samma tid 6ppnades
innu ett konto 1 Credit Agricole dir kontoinnehavaren var ett cypriotiskt bolag
TelworldAG Consulting & Marketing Ltd. ("TelworldAG")). Kontot avshutades sedermera
i maj 2003, strax innan Thomas Lundin limnade foretaget. LME angavs som beneficial
owilet.

Ansvarig for LMT:s verksamhet i Ruminien var vid denna tid alljamt Thomas Lundin.
LME bibringades uppfattningen att TelwotldAG var agent f6r LME pd den rumdnska
marknaden vilket foranledde LME att ingi ett agentavtal med bolaget den 29 maj 2001.
LME verkstillde pd basis av agentavtalet betalningar till TelworldAG:s konto i Credit Agti-
cole, vilket hanterades av en schweizisk advokat vid namn Philippe Meyer. Denne fick —
enligt vad han sedermera uppgett for LME — huvudsakligen sina instruktioner frin Thomas
Lundins medarbetare Antoniu Petrescu.

TelworldAG synes aldrig ha utfért ndgra agenttjanster for LME 1 Rumainien. Istallet fore-
faller det som att bolaget skapats for att bla. Thomas Lundin skulle kunna fortsitta att
tillgodogdsa sig medel frin LME. Under alla forhallanden star det klart att avsevirda medel
fran TelworldAG:s konto dverférts till konton tillhériga Thomas Lundin personligen.
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Nir det giller TelwotldAG har utbetalningar gjorts till Lundins UBS-konto, Lundins Be-
nestad-konto och Lundins AIG-konto under 2001 och 2002. Vidare har utbetalningar fran
TelworldAG:s konto skett till Antoniu Petrescus konton. Philippe Meyer har ombesotit
betalningarna. Vid den utredning som LMFE har gjort hat det dock framkommit att han fick
sina instruktoner om nir, till vem och med vilket belopp betalning skulle ske frin Thomas
Tandin och Antonm Petrescu.

Betalningar 1/l Thomas Lundins konfon

LME:s granskning visar att betalningar fran Offshorebolagens konton, CARS-kontot, 908-
kontot och 968-kontot har gjorts till konton som innehas av Thomas Tundin personligen.
De Lundin-konton som mottagit betalningar ir a) det s.k. UBS-kontot, 733 966, b) det s.k.
Benestad kontot och ¢) de s.k. AIG-kontona. Betalningar har gjorts fran de tidigare
nirmnda kontona tll UBS-kontot med sammanlagt USD 1 732 125 och EUR 231 700, uli
Benestad-kontot med sammanlagt USD 4 101 923 och EUR 21 140 samt ll AIG-kontona
med sammanlagt USD 2 010 962.

Betalningarna summerar tll USD 7 845 010 och TTUR 252 840. LME:s uppfattning r att
inga ansprik ir preskriberade. Fér enkelhetens skull avstir dock LME fran att gota gillande
krav pi betalning savitt avser betalningar som gjordes till ndgot av Thomas Lundins konton
fore den 26 august 1999,

Ytteriigare om Thomas Lundins konton

UBS-kontot:

Thomas Lundin ar kontohavare och angiven som beneticial owner. Den 25 maxs 2002 ut-
fardade Thomas Lundin en generalfullmalt for sin bustru Cristing Nicoleta Lundin att fiatt
forfoga Sver medlen p kontot. Av korzespondens som LME fatt del av genom schweizisk
iklagare framgir att Thomas Lundin till banken har uppgett sig ha en total formogenhet
om cirka 4 miljoner USD, motsvatande en uppgiven formégenhet om cirka 30 miljoner
kronor. Det anges i erhillna handlingar att férmégenheten byggts upp genom kommetsiell
verksamhet samt genom erhéllen ién och bonus frin 1995 och framét. [ sammanhanget
kan noteras att Thomas Lundin haft en heltidsanstillning i HEricssonkoncetnen sedan 1979,
LME betvivlar starkt att han bedrivit ndgon annan verksamhet vid sidan av anstillningen.
Thomas Lundin hade under tiodrspetioden 1993-2003 en relativt modest 16n. Den angtvna
formogenheten om motsvarande 30 miljoner kronor kans dirfér 1 vart fall inte hareora frin
hans anstillning 1 LME-koncernen.

Benestad-kontot:

Thomas Lundin ar kontohavare. Av handlingar som LME fitt del av genom schweizisk
sklagare framgir att kontot it ett “Personal account” och inte ett “Company account™
Benestad ar en ort i Alvesta kommun, den kommun dir Thomas Lundin foddes. Av en
handling framgir att Thomas Lundin var beneficial owner. Ay en annan handling framgar
att Thomas Lundins syster Eva Inngul skulle ha egen teckningsritt tilt kontot. Av konto-
utdeag framgir att medel p4 kontot anvindes bla. for diverse investeringar 1 aktier och
andra virdepapper, exempelvis i America Online, Yahoo, Oracle och Cisco Systems. Det ir
svirt ate forena dessa aktiekdp i bolag som delvis konkurrerar med LME med vad Thomas
Lundin pastar att kontobehiliningen anvindes till, dvs. att medlen "uteslutande anvints 1
den affirsverksamhet som bedrevs i Ruminien”.



AlG-kontona:

'Thomas Lundin 4t kontohavare. Av material tillhandahéllet av schweizisk dklagare framgir
foljande. Ett av kontona isattes ursprungligen beteckningen ”Benestad” men dndrades
sedan Thomas Lundin bett banken 4ndra till "Num 10122”. Av en handling framgar att
‘Thomas Lundin var beneficial owner. I ett annat dokument fran &klagaren finns uppgift
om “Client Profile”. Dér anges bla. att Thomas Lundins " Total assets” uppghr tll 5-7
miljoner USD, motsvarande cirka 60 miljoner kronor riknat pd divarande dollarkurs. Hiter
texten "Origin of assets” anges “self-earned”. Av kontoutdrag framgar att det flyter in en
miljon dollar den 11 juli 2000 varefter det inleds en febril aktivitet med att képa och salja
diverse virdepapper. Det ir svizt att forena denna aktivitet med vad Thomas Lundin pastar
att konwobehillningen anvindes all.

Betalningar 1] och frin servicebolag fillbandabdllna av Richard Ritier

LME uppdrog alitsi it advokaten Richard Ritter att tillhandahalla servicebolag. Ettav dessa
var Pan-Atlantic AG ("Pan Atantic”) med site 1 Bern i Schweiz. I LME:s sk fiduciary
agreement med Pan Atlantic anges under rubriken "Mandate” {6ljande ("Principal”’=LME
och "Agent"=Pan Atlantic):

The Principal mandates the Agent to proceed in financial transactions on the Principal's behalf. The Prin-
cipal transfers money to an account opened by the Agent for such purpose, The Agent thereafter trans-
fers said money according to the Principal's instructions. The Principal designates the bank and the ac-
count whereto said fiduciary transaction shall take place. Said instructions are given either directly by the
Principal or via the bank holding the account used for said transactions.

Under rubriken "Consideration" anges darefter att Pan Adantic fir behalla en procent av
varje genomford transaktion, dock hogst 76 000 CHE /ar.

Pan Atlantic hade ett konto 1 den schweiziska banken UBS med nummer 0278-813.464
("Pan-kontot"). LME betalade till Pan-kontot tillhopa 5 665 392 USD, 24 408 105 CHF
och 896 700 DEM. Att dessa betalningar kom frin LME framgir av en sammanstillning
som upprittats av en schweizisk dklagare. I dokumentet listas alla frin ILME mkommande
betalningar fran det att kontot Sppnades. De {6rsta betalningarna (dir det stir "germ.
Weisungen") giordes fran ett LME-konto i UBS medan resten betalades frin LME 1 Sverige
genom SEB. Merparten av dessa LME-medel anvindes som det var tankt, dvs. £or betal-
ning av avtalsenliga ersattningar tll agenter, men delar hamnade 1 shutinden utan LME:s
vetskap hos Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och Antoniu Petrescu vilka alla saknade
varje rite darall |

Ytterligare ett av de servicebolag som Richard Ritter tilthandaholl var Seedienst AG ("See-
dienst™), ocksi det med siite i Bern i Schweiz. Aven med Seedienst hade LME ett fiduciary
agreement. Det dr identiskt med avtalet med Pan Adantic, bara med den skillnaden att taket
pa bolagets 4sliga ersiittning for sina tjanster var nigot ligre. Seedienst hade ett konto 1 UBS
med nummer 0278-810.769 ("Seedienst-kontot"). LME betalade till Seedienst-kontot till-
hopa 10 560 320 USD, 22 072 039 CHF och 2 083 360 DEM. Att dessa betalningar kom
frain LME framgér av en sammanstallning som upprittats av schweizisk dklagare. | doku-
mentet listas alla inkommande betalningar frain LME frdn det att kontot Sppnades. De for-
sta betalningarna (dir det stir "gem. Weisungen”) gjordes frin ett LME-konto 1 UBS me-
dan resten betalades frin LME i Sverige genom SEB. Precis som med Pan-kontot anvin-
des metparten av dessa LME-medel som det var tinkt, for betalning av avtalsenliga ersatt-
ningar till agenter, men delar hamnade i shutinden utan LME:s vetskap hos Liss-Olof Nen-
zell, Thomas Lundin och Antoniu Petrescu.



Av de mycket stora belopp som LME slussade genom Pan Atlantic och Seedienst dver-
fordes delar till tva konton i UBS med Petrescu som kontohavare, 968-kontot och 908-
kontot. Oppnjngshand]jngarna 61 968-kontot och 908-kontot visar att Antoniu Petrescu dr
kontohavare. Nir det giller 908-kontot har hans dotter Alexandra Coletta MecCafferty ge-
neralfullmakt.

Fran Pan-kontot dverfordes 1 449 594 USD och 438 050 CHY direkt il 968-kontot. Fran
Pan-kontot fordes vidare 483 478 USD direkt til 908-kontot.

Det finns yttetligare tva konton 1 UBS, 278.733.889 respektive 278.301.004. Dessa tva
koaton innehades av Liss-Olof Nenzell. Stora belopp har gatt fran Pan-kontot till dessa
bada Nenzell-konton, av vilka delar sedan gitt vidare till Antonin Petrescus bida konton.

Fran Seedienst-kontot dverfordes 89 100 USD direks till 908-kontot. Aven hir gick dess-
utom betalningar via Liss-Olof Nenzells 889-konto till Antoniu Petrescus 908-konio.

Det som gor att denna betalningskedja - frain LME dll betalningsfoérmedlarna Pan Atlantic
och Seedienst samt vidare, direkt eller indirekt. till Antoniu Petrescus 968-konto och 908~
konto - 4r av intresse i milet, dr att stora belopp under 1999 och 2000 1 sin tur har 6ver-
forts frin dessa Petrescu-konton till Thomas Lundins privata konton.

Betalningar till och frin servicebolag tillhandahdllng av Erich Schaithess

P3 initiativ av Liss-Olof Neazell kom EME att borja anvanda sig av ytterligare en grupp
servicebolag som hade det gemensamt att de kontrollerades av den schweiziske affirsman-
nen Frich K. Schulthess. Aven hir hade Liss-Olof Nenzell nyckelrollen. Det var han som
instruerade Schulthess nir, till vemn och med vilket belopp som betalning skulle ske. Nar
det giller dessa bolag var dock Richard Ritter inte inblandad. Detta férbillande syses - nar
man i efterhand granskar vad som forevarit - ha gjort det littare £6r Liss-Olof Nenzell att
missbruka det fértroende LME hade givit honom.

Inom ramen for detta mal dr tvi Schulthess -bolag av intresse. Det forsta dr Niki
Aktiengesellschaft Consulting & Communications ("Niki"} med site i Schweiz. Niki hade
ett konto i den schweiziska banken AIG Privat Bank AG ("AIG") med nummer 2689900.
Till detta konto betalade LMIL under 4r 2000 4 234 231 CHE. Den stora merparten av
detta belopp anvindes for betalning av avtalsenliga ersittningar tll agenter, men 336 114
USD betalades till bolaget Communications Network som hade startats av Liss-Olot
Nenzell, Thomas Lundin och Antoniu Petrescu och vars existens inte var kind for LME.
Betalningen skedde den 26 jul: 2000.

Det andra setvicebolaget tilthandahallet av Schulthess som dr av intresse 1 detta mil heter
Telecom Consulting WLL ("TCW") med site i Frenade Arabemiraten. TCW hade ett
konto i den schweiziska banken Wegelin & Co med nummer 10.299038. Till detta konto
betalade LME under ar 2000 11 298 525 CHF. Den stora merparten av detta belopp an-
vindes for betalning av avtalsenliga ersittningar till agenter, men 1 120 000 USD betalades
till Communications Network. Betalningen skedde den 12 maj 2000,

Till Communications Networks konto kom alltsa totalt 1 456 114 USD (336 114 +
1120 000) av LME:s medel via servicebolagen Niki och TCW. Det ska framhallas att
Communications Network inte var ndgot servicebolag inom ramen for WCS, LME kande -



som redan pipekats - inte ens till dess existens. I slutet av ar 2000 gjordes stora betalningar
frain Communications Networks konto till Thomas Lundins privata konto 1 Credit Agricole
benimnt Benestad.

Betalningar till och frin servicebolug tillhandabillna av Payes Sonbra

I malet 4r ocksa en tredje grupp servicebolag aktuella. Fraga dr om tvi bolag som
kontrollerades av den libanesiske affirsmannen Fayez Soubra tidigare nimnda Omyas och
SBDC. Aven hir var det Liss-Olof Nenzell som tog initiativet till att bolagen kom att
anvindas inom WCS, och inte heller hir var Richard Ritter involverad. Liss-Olof Nenzell
gav instruktioner direkt till Fayez Soubra om nir, till vem och med vitket belopp som be-
talning skulle ske. Liksom i Schulthess-fallet synes det forhallandet att Richard Ritter var
bortkopplad ha underlittat Liss-Olot Nenzells brottslighet.

Nir det giller Omyas betalade LME under dren 1999 och 2000 tllhopa 29 981 574 USD
till bolaget. Den stora merparten av dessa inkommande betalningar har anvints for det
indamal for vilka de var avsedda, dvs. att ersitta L.ME:s agenter. Ungefir en femtedel av
medlen - 6 580 951 USD - har emellertid betalats till bolag och konton som varit okanda
for LME och som kontrollerass av Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och Antoniu Petre-
scu. Det dr friga om de fyra bolag/konton som tidigare namnts, namligen Communica-
tions Network (2 380 441 USD), Access Network (1 582 557 USD), New Mobile (1 837
555 USD) och CARS (210 000 USD), samt Antonin Petrescus 968-konto (570 398 USD).
Dessa av Nenzell/ Lundin/Petrescu kontrollerade bolag/konton it som tidigare framhallits
inte nigra servicebolag inom ramen fér WCS. Frin samtliga dessa fem bolag/konton har
gjorts stora betalningar ill Thomas Lundins privata konton.

Det forhaller sig pa samma sitt nar det galler det andta bolaget SBDC. Under iren 1999
och 2000 betalade LME tillhopa 29 605 115 USD och 64 625 626 CHF #ll bolaget. Den
helt dvervigande delen av dessa inkommande betalningar har anvints for det andamal {or
vilka de var avsedda, dvs. att ersitta LME:s agenter. Emellertid har ett totalt belopp om
5018 592 USD betalats till de bolag/konton kontrollerade av Nenzeil/ Lundin/Petrescu
som nyss ndmndes, alltsd Communications Network (570 216 USD), Access Network (720
000 USD}, New Mobile {254 300 USD), CARS (1 622 722 USD) och Antoniu Petrescus
968-konto (1 851 354 USD). Som nyss papekades har dert frin samtliga dessa fem av
Nenzell/ Lundin/Petrescu kontrollerade konton gjorts stora betalningar till Thomas
Lundins privata konton.

Redggiredse for bar LME -medien sverfirts 1l] Thomas Lundins privata konton (och konton tillbiriga
Antonin Petrescn, Liss-Olof Nenzell och devas anbiriga)

Betalninear frin Antoniy Petrescus 968-konto till Thomas Lunding konton

Fran Antoniu Petrescus 968-konto har det gjorts tre betalningar under 1999 om ullhopa
85 000 USD tll Thomas Lundins UBS-konto {(dvs. UBS 733 966). En av betalningarna om
10 000 USD omfattas inte av anspriket eftetsom den ir gjord f6re september 1999.

Frin Antoniu Petrescus 968-konto har det gjorts itta betalningar under 2000 om tillhopa
2 236 758 USD ull Thomas Lundins Benestad-konto (dvs. CIBC 222.54).

Hir kan man skonja ctt monstet i det beteende som trion Nenzell/Lundin/Petrescu uppvi-
sade nir det giller det sista steget 1 forsnillandet av LME-medel. Mycket stora betalningar



giordes frin 968-kontot ocksi till ett annat konto 1 CIBC med ett snarlikt nummer som
Lundins Benestad-konto, nimligen CIBC 22261, Detta konto - kallat "Coletta” - éppnades
av Antoniu Petrescu samma dag, alltsz den 5 april 2000, som Lundin éppnade Benestad-
kontot. Dir framgdr att Aatoniu Petrescu ir kontohavare och beneficial owner men ocksi
att hans dotter Alexandra Coletta Petrescu (gift McCafferty) har generalfullmakt avseende
kontot. Tillhopa fordes mer dn 2 miljoner USD av LME:s medel till Antoniu Petrescus
stiktkonto Coletta.

Dessutom betalades totalt 305 792 USD fran Antoniu Petrescus 908-konto till ett konto
som innehades privat av dottern Alexandra Coletta Petrescu.

Aven Liss-Olof Nenzell sig till att tllgodose skikten. Stora betalningar frin 968-kontot —
870 821 USD - gjordes ocksa till ett konto i AIG med namnet "Anerin” (AIG 2476350).
Kontohavare dr Liss-Olof Nenzell. Emellertid har hans hustru Ulla Christina Nenzell Dju-
pedal och hans dotter Annika Maj Olofsdotter Nenzell fullmakt il kontot Anerin. Till
Anerin betalades ocksa 544 234 USD frin Communications Network.

Skiler till att nyss namnda betalningar alls tas upp dr att pavisa hur trion Nenzell/Lundin/
Petrescu systematiskt tiliskansade sig sjalva och sina nira sliktingar LME-medel som vat
avsedda for betalningar till agenter. Vissetligen var det bara en liten andel av de {0r agenter
avsedda medlen som trion lade beslag pa men eftersom betalningsflodena var extremt stora
blev det inda friga om mycket pengar for var och en av dem.

Foretradare for LME triffade Antoniu Petrescu ett antal ginger under 20042006 for att fa
svar pi varfor och hur pengar hade hanterats pa hans konton. Det ar inte riktigt att LME
fick ndjaktiga besked i dessa frigor. Kontakterna mynnade ut i att Antoniu Pettescu dter-
betalade vissa medel till LME. S4 skedde i tvi omgangar, dels med 250 600 USD den 13
december 2004, dels med 700 (00 USD den 11 maj 2005. Med datida dollarkurs motsva-
rade betalningarna drygt 6,5 miljoner kronor. Dessutom ombads Antoniu Petrescu att
mna sin anstillning frivilligt, vilket ocksa skedde.

Betalningar frin Antoniu Petrescus 908-konto till Thomas Lundins konton

Fran Antoniu Petrescus 908-konto har det gjorts 19 betalningar under aren 1998-2001 om
tilthopa 1 360 225 USD tll Thomas Lundins UBS-konto (dvs. UBS 733 966}. Betalningarna
fore september 1999 omfattas inte av LME:s ansprak.

Betalningar frain Communications Network gl Thomas Luandins konton

Liss-Olof Nenzell lit starta bolaget Communications Network (med site pé Brittiska
Jungfrudarna) utan LME:s vetskap. Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och Antoniu Pettre-
scu hade teckningsritt till bolagets konto i Credit Agricole. Frin Communications Net-
works konto har det gjorts tre betalningar under november och decetnber 2000 om tllhopa
469 788 USD till Thomas Lundins Benestad-konto.

Betalningar frin Access Network till Thomas Lundins konton

Som angivits startades bolaget Access Network utan LME:s vetskap. Det ir inkorporerat
pa 6n St. Vincent and the Grenadines. Det ar inte kiint vem som 4t aktiedgare. Bolaget har
s.k. beater shares, vilket innebir att den som innehar aktietna anses som dgare. Liss-Olof
Nenzell, Thomas Lundin och Antoniu Petrescu hade generalfullmakt f6r bolaget. Trion
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angavs ocksi som beneficial ownets till medlen p4 bolagets konto 1 Credit Agricole och
hade generalfullmalkt avseende kontot. Inga skriftliga betalningsinstruktioner behovdes
utan betalning fran kontot kunde beordras Over telefor.

Frin Access Networks konto har det gjorts tva betalningar i november 2000 och januasi
2001 om tillhopa 278 100 USD till Thomas Lundins Benestad-konto. Vidare har det fran
Access Networks konto den 3 angusti 2000 betalats ett belopp om 501 018 USD tili Tho-
mas Lundins AIG-konto (dvs. AIG 2216880).

Betalninear frin New Mabile 5itl Thomas Lundins konton

Som nidmnts startades bolaget New Mobile utan LME:s vetskap. Det ir inkorporerat pa on
St. Vincent and the Grenadines. Det 4r inte kiint vem som ar aktieigare. Bolaget har s.k.
bearer shares, vilket innebir att den som innehar aktierna anses som dgare. Liss-Olof Nen-
zell, Thomas Lundin och Antoniu Petrescu hade generalfullmakt for bolaget. Trion angavs
ocksi som beneficial owners till medlen pi bolagets konto 1 Credit Agricole och hade

+ generalfullmakt avseende kontot. lnga skriftliga betalningsinstruktioner behovdes utan
betalning fran kontot kunde beordras dver teleforn.

Fran New Mobiles konto har det gjorts tva betalningar i november 2000 och januas 2001
om tillhopa 700 080 USD dll Thomas Lundins Benestad-konto.

Frin kontot har ocksa betalats 91 068 USD till Thornless Evergreen. Detta dr en stiftelse
med site i Vaduz, Liechtenstein, som kontrofleras av Liss-Olof Nenzell. Liss-Olof Nenzell
har bekriftat for LME att det 4r hans familjestiftelse. Detta 4r alltsd dnnu en kanal varige-
nom LME-medel tliforts anhoriga tll trion Nenzell/Lundin/Petrescu.

Betalninoar frin kontot CARS till Thomas Lundins konton

Som angivits Oppnade Antoniu Petrescu ett konto med ar 22251 i Credit Agricole med
beteckningen CARS utan LME:s vetskap. Thomas Lundin har beviljats ritt att ensam
teckna kontot. Som beneficial owners har angetts Thomas Lundin och Antoniu Petrescu
med halften vardera. Inga skriftliga betalningsinstruktioner behdvdes utan betalning frin
kontot kunde beordras dver telefon.

Fran CARS har betalats 30 000 USD 4l Thomas Lundins UBS-konto (dvs. UBS 733 966).
Vidare har frin CARS gjorts tvi betalningar om tilhopa 399 200 USD till Thomas Lundins
Benestad-konto. Stutligen har det frin CARS den 7 juli 2000 betalats ett belopp om

1 000 518 USD till Thomas Lundins AIG-konto (dvs. AIG 2216880).

Thomas Lundin har under skriftvixlingen pastitt att han "aldrig 1 nagot enda fall beordrat
eller verkstillt nagon enda éverforing” mellan bla. CARS och "de konton som av tekniska
skil fanns registrerade 1 Lundins namn". Som framgir ovan har dock nastan 1,5 MUSD
averforts frain CARS-kontot - som Thomas Lundin (men inte Liss-Olof Nenzell) hade
teckningsratt till och som Thomas Lundin var beneficial owner till - dll hans tre privata
konton. Det framgir ocksi att det f6r Gverforing rickte med en telefoninstruktion. Om
inte Thomas Lundin har beordrat dessa verforingar tll hans privata konton kan ingen
annan an Antoniu Petrescu ha gjort det.



Sammanfatining om betalningarna il Thomas Lundins fkonton

Av det ovan redovisade framgir att LME-medel avsedda for agentbetalningar hamnat pa
privata Lundin-konton. Dessa Lundin-konton har alis icke registrerats 1 hans namn "av
tekniska skil”. Det t6r sig om konton som Thomas Lundin har éppnat for privata anda-
mal.

Sammanfatiningsvis har det gate dll pa foljande sitr. [ steg 1 har LME 6verfort medel till
konton som innehas av olika servicebolag. Dessa &verforingar har gjorts inom ramen for
WCS. Merpasten av dessa medel har i steg 2 anvints for det avsedda andamailet, att betala
I.MF:s agenter. Fin liten andel har dock istallet betalats frin setvicebolagens konton all
konton kontrollerade av Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och/eller Antoniu Petrescu
(dvs. Communications Network, Access Network, New Mobile, CARS, 968-kontot och
908-kontot). Fran dessa konton har stora belopp sedan — 1 steg 3 — forts vidare tll konton
som trion inte disponerat tillsammans utan var och en for sig, ibland jimre familjemned-
lemmar (Thomas Lundins fru pa hans UBS-konto och hans syster pa Benestad-kontot,
Antoniu Petrescus dotter pa Coletta-kontot och Liss-Olof Nenzells fru och dotter pd Ane-
rin-kontot).

I anslutning histill ska foljande framhallas. Thomas Lundin har giort gillande att han for
egen del inte tillgodogjort sig nagot av det som funnits pa de konton som av tekniska skal
registrerats i dennes namn och att den behillning som en ging funnits pa dessa konton
sedan linge natt sina adressater.

Det framgir att Thomas Lundin med konton som "av tekniska skal" registrerats 1 hans
namn asyftar UBS-kontot, Benestad-kontot och AIG-kontot. De pengar som flutit in dir
pistis ha ndtr "sina adressater”. Det implicita pastiendet synes vara att Thomas Lundin
frin dessa konton har betalat mutor for rikning Fricsson-koncernen. Mot den bakgrunden
kan man stilla sig foljande friga: Varfor géra sig omalket att fora ned pengarna tll denna
individniva innan mutorna betalades ut? Varfor inte 1 stillet anvinda bolagen/kontona som
kontrollerades av Liss-Olof Nenzell, Thomas Lundin och/eller Antoniu Petrescu (dvs.
Communications Network, Access Network, New Mobile, CARS, 968-kontot och 908-
kontot)?

Sirckift am Telorld AG

Det som redovisats ovan avser hur medel styrts bort frin WCS f6r att slutligen hamna pi
privata konton tlthoriga Thomas Luadin, Liss-Olot Nenzell, Antoniu Petrescu och deras
anforvanter. De medel som férts frain TelworldAG till Thomas Lundins tre privata konton
ir ett sarfall som saknar samband med WCS.

Som angetts ovan ingick LME ett agentavtal med bolaget den 29 maj 2001. LME verk-
stillde pé basis av agentavtalet betalningar till TelwotldAG:s konto 1 Credit Agricole. LME.
betalade dllhopa 3 796 761 USD och 3 477 (99 EUR tll TelworldAG under petioden juli
2001 - mars 2003,

Fran TelworldAG:s konto hat gjorts sex betalningar islutet av 2001 och borjan av 2002 om
dlthopa 191 900 USD och 231 700 EUR till Thomas Lundins UBS-konto (dvs. UBS 733
966).



Vidare har under 2001 och 2002 gjorts atta betalningar om tillhopa 17 977 USD och 21 140
FUR till Thomas Lundins Benestad-konto {dvs. CIBC 22254).

Stutligen har det fran T elworldAG under perioden augusti-november 2001 gjorts fem be-
talningar om tilthopa 509 426 USD till Thomas Lundins AIG-konto (dvs. ATG 2216380).

Thomas Lundin
Bakgrand

Det vitsordas att Thomas Lundin tidigare varit anstiild inom Ericsson-koncernen. Nagot
anstillningsforhallande har emellertd aldrig forelegat mellan Thomas Landin och pakal-
lande part, LME. Nigot annat anstallningskontrake, sdvitt avser nu aktuell tidsperiod, an
det som utgdr bilaga 1 till pakallelseskriften har inte forelegat. Det anstallningsforhallandet
foreligger, som ju framgar direkt av dokumentets ordalydelse, mellan Ericsson Telecom AB
(ETX) och Thomas Lundin. Det vitsordas att Thomas Lundin 1 septernber manad ir 1996
kom att pabéija sin ginstgbring och anstilining i Ruminien hos det bolag som anges som
"Host Otganization” 1 Long-term Service Abroad Contract, Bilaga 1 till pakallelseskriften,
niamligen Fricsson Telecommunications Romania S.R.L., nedan "ETR”. Thomas Lundin
var dess Managing Director vilket betecknas “President” 1 anstillningsavtalet. Det vitsordas
att Thomas Lundin innehade ovan angiven position 1 ETR intill den 20 augusti 2003, di
han sjalv sade upp sin anstillning.

Ruminien var ett mycket korrumperat land. Korruptionen inom HTR:s utan jimforelse
stdrsta kund, Rom Telecom, var ocksid mycket utbtedd. For att ens kunna boka ett mote
med en beslutsfattare inom Rom Telecom erfordrades betalningar, kontant och 1 USD, inte
bara til den direktdr med vilket motet skulle hillas utan ocksd manga ginger dven ll den
sekreterare som bokade motet och underlydande personal av annat slag. Utan dessa slags
betalningar avstannade handliggnings- och beslutsprocesser. LME hade, bland annat ge-
nom representation 1 ETR:s styrelse, for egen del full kuaskap och insikt om dessa forhal-
landen och sanktionerade dem.

Fn absolut forutsitining for att dver huvud taget kunna ing avtal 1 Ruminten var att av-
talspartner erholl betalningar som inte dterspeglades bokstavligen i kontraktet. Dessa betal-
ningar kallades regelmissigt “commissions”. Commissions (eller kick-backs) fanns dock
med som en konkret intern post i berikningen av kostnader respektive mtikter for ett
kontrakt och forekom som en éppen diskussionspunkt inom de olika affarsenheterna hos
LME.

I Sverige har man inom LMFE inte velat beskriva dessa commissions for vad de egentligen
ir, mutor. Istillet har det under alla ar f6rekommit diverse andra lampliga etiketteringar,
sdsom kick-backs. Det har vidare varit av stor vikt f6r LM att de medel LME anvinde £6r
dessa slags betalningar, inte syntes i koncernens redovisning, eftersom mutor som bekant
inte 4r en avdragsgill kostnad. Ericsson har siledes forekommit 1 stora brottsutrednmegar
bide under och efter den tid Thomas Lundin var vetksam 1 ETR.

I ett mycket uppmirksammat brottmal (mal B 5335-03 vid Stockholms tingsritt) med ett
antal direktorer frin Fricsson som tilltalade angav dklagaren efter en mycket omfattande
brottsutredning i sdvil Sverige som andra linder, att han lade chefen for Ericssons matk-
nadsavdelning i Sverige till last beslutet att infora ett omfattande system med betalnings-



formedlare genom vilket kanaliserades stora belopp. Aklagaren forlorade malet vitket dock
ir av mindre betydelse eftersom ansvarsyrkandena rorde skattebrott. Det intressanta med
dessa brottmilsdomar it istallet vilken bild utredningen i méalet férmediar av LME. Det ar
vidare av intresse att dklagaren efter en mycket omfattande brottsutredning, vackte talan
mot ett antal direktdrer hos LME. Thomas Lundin var inte en av dem och férekom inte
brottsutredningen.

Innehavare av fordran — LMIZ?

Thomas Lundin ifrigasitier om de medel som funnits pd kontona hos Communications
Netwotk, Access Network, New Mobile och CARS dr medel tillhériga LME. Vidare ifraga-
sitter Thomas Lundin att LME kan géra ansprik pd medel som kommer frin TelworddAG
ellet som kommer frin Antoniu Petrescus 908 och 968-konton. Om de ursprungligen har
tillhért IME ifrdgasitts pa vitken ritesgrund medlen, efter det att de Sverforts fran IME ull
ett eller flera av servicebolagen eller fristaende privatpersonet sasom Antoniu Petrescu eller
bolag som inte ar servicebolag utan fristiende agenter stsom TelworldAG, direfter alljamt
ar LME:s. De angivna bolagen Communications Network, Access Netwotk Investment
Ltd., New Mobile Communication Ltd. och kontot CARS ska anses som s.k. servicebolag 1
lika hég utstrickning som Gvtiga s.k. servicebolag. Bolagen var kinda av LME. Bla. av
uppgifter 1 brotunalsdomen fran Stockholms tingsritt (mal B 5335-03) framgdr att det
ocksi var LME:s egen uppfatning, bland annat uttryckt av Bengt I orssberg, att ifragava-
rande medel inte civilrittshigt tllhorde LME.

EME har i skiljemalet ingivit den kompletta brottmalsdomen frin Stockholms tingsritt 1
malet B 5335-03. [fran divarande chefen f6r redovisningsenheten inom LME, Yngve Bro-
berg, vars egen sakframstillan borjar pa sidan 66 1 domen, dterfinner vi, pa sidan 781 do-
men, foliande egna uttalande fran Broberg betriffande servicebolag som ligger utanfér vad
som anges vara "Ritter-sfiren", nagot LME sjilva menar att de i skiljerndlet aktuella bola-
gen gor.

Kontona har éppnats och tillhért annan och dessutom fullt ut disponerats av annan. Dvs. servicebolaget i
friga elier foretridare for detta har helt sjslvstindigt hanterat kontona, har kunnat avsluta kontona och
har kunnat géra utbetalningar 1 strid med eventuella 6nskemil frhn Ericssons sida. Den omstindigheten
att Ericsson i vissa fall varit beneficial owner' ger inte Ericsson nigon ritislig stillning som innefattar rit
dll disposition pi nagot sitt dver i friga varande konton. Fricsson har siledes varken haft den faktiska el-
ler den réttsliga dispositonstitten till dessa konton och siledes inte kunnat fdrfoga Gver behallningen pa
dessa.

Det var siledes LMFE:s cgen uppfattning, for évrigt rittsligt korrekt ocksi enligt Thomas
Lundins uppfatining, att ifrigavarande medel inte civilrattsligt tillhorde LME.

Nigot senare 1 samma brottmilsdom frekommer ett forhor med advokaten Richard C.
Ritter - det hinvisas till sidan 162 i domen - dir han uppenbarligen far frigor 1 samma
dmmne. Ifrin domen i denna del dr féljande av intresse.

Fan har dven uttalat att nir pengarna hade utbetalats till ett sk distzibutionskonto, som innehades av ho-
nom sjily eller et bolag som agdes av advokatbyrin, tillhérde medlen civilrittsligt servicebolagen och han
hade att dverfira medlen 6ll mottagarna till £5eman (5r de rorelsedrivande bolagen.

Thomas Lundin delar den analysen.



Richard Ritters nyss citerade uttalande tillsammans med en i milet férekommande utred-
aning frin UBS Banks Rittsavdelning, gjorde att aven fingsratten tog stillning i friga om
medlens civilritsliga tllhérighet. Detta dterfinns pa sidan 163 i brottmalsdomen:

UBS Banks Rittsavdelning och Richard C. Ritters uttalanden att medlen ph servicebolagens bankonton
tillhorde det kontohavande servicebolaget och att Exicsson, sedan pengarna betalats ut till servicebolagens
bankkonton, inte lingre hade nagon direkt kontroll éver peagarna, utgdr rittsliga beddmningar som tinigs-
ratren delar.

I den delen kan man avslutningsvis begrunda partsstaliningen 1 Mandate Agreement samt
forekommande Fiduciary Agreements och hur regleringen i dessa avtal dver huvud taget
skulle kunna innebira forpliktelser f6r tredje man. Thomas Lundin ar som bekant inte part
i dessa avtal och har pa intet sitt varit involverad 1 hur medel har distribuerats frin den
férsta nivan servicebolag till ndsta dir bland annat Communication Network och andra
bolag fanns. LMTE:s shutsatser dragna frin Mandate Agreement — fér Svrigt ¢j delade av
nigon av avtalsparterna, varken LME eller Richard Ritter - 4r ddrfor milt uttryckt nagot
svira att tiligodogora sig. Att det dr friga om efrerhandskonstruktioner rader det dock

ingen som helst tvekan om.

Sammanfattningsvis har LME ¢j ens formatt gora antagligt att de dr saklegitimerade ford-
ringsigare,

"Missbruket av WCS”

Det bestrids att Thomas Lundin, som pistis i pakallelseskriften, begirt att betalningarna
frin olika servicebolag till Communications Network, Access Network, New Mobile och
CARS skulle verkstillas. Det 4r LME som begirt detta. Att Thomas Lundin hade teck-
ningsritt till kontona fr dessa bolag var en sjalvklarhet eftersom han var Managing Ds-
rector for Ruminien. LME har haft full kunskap om existensen av dessa konton och syftet
med dem. Samtliga betalningar som skett till och frin dessa konton har skett med LME:s
godkinnande och pa LME:s instruktion. Han har hur som helst inte haft med saken att
gora.

Thomas Lundin bestrider att det forekommit medelséverforingar som slutligen tillkommit
Thomas Lundin personligen. Det fornekas inte att de konton som betecknats UBS-kontot,
Benestads-kontot och AIG-kontona av tekniska skal hade oppnats 1 Thomas Lundins
namn. Det bestrids dock att éverforda medel har tiligodogjotts av Thomas Lundin person-
ligen eller av hans familj/anhoriga. Overforingarna ingick i ett komplicerat transaktions-
schema mellan manga inblandade bolag och privatpersoner. Syftet var att forsvira myndig-
hetskontroller. Transaktionsschemmat har inte konstruetats av Thomas Lundin.

Pengarna pi i skiljemilet aktuella konton 1 Thomas Lundins namn har till den del de varit
Firicssons anvants i den affirsverksamhet som E'TR bedrev i Ruminien. Frin kontona har,
med LMF:s kunskap, bland annat genom representationen i ETR:s styrelse och genom att
Thomas Lundin rapportetade till styrelsen och sin ordfdrande Goran Uvner tiflika Corpo-
rate Officer for bland annat Ruminien, insikt och pé dess (styrelsen 1 ETR) instruktion,
Iyfts kontanta medel som anvints till betalningar till beslutsfattare, sekreterare, direkebrer
och andra som kunnat medverka till att verksamheten 1 Ruminien utvecklades gynnsamt
for Fricsson. Utvecklingen £6r Ericsson under den td Thomas Fundin var verksam i ETR,
var den att Ericsson gick frin en hogst tynande verksamhet med ett negativt resultat i en
marknad helt dominerad av Alcatel och Siemens till en verksamhet som i slutet pi Thomas
Lundins tid i Ruminien omsatte, ackumulerat éver den tidsperioden, 1 miljard USD.
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Marknadsandelen 1 det markbundna ndtet gick fran en andel om nara noll till en marknads-
andel om 60 %. Det marknadslyftet forutsatte mutor. Dessa mutor tillhandaholls ytterst av
Trtcsson.

Thomas Lundin saknade varje méilighet att beordra betalningar frin servicebolag till kon-
ton registrerade i hans namn. Sidan behérighet hade Liss-Olof Nenzell men inte Thommas
Lundin. Thomas Lundin har aldrig beordrat eller verkstillt nagon enda dverforing mellan
servicebolagens konton dll de konton som av tekniska skil fanns registrerade 1 Thomas
TLundins namn.

UBS-kontot med flera konton

De konton som det ar friga om i milet, s.k. numbered accouats, ar inte konton som vem
som helst och utan vidare kan 6ppna. Kontona kraver {0r oppnande ett s.k. Letter of Re-
commendation eller ett Letter of Intzoducdon frin en person eller ett bolag som berdrd
bank dr vl fortrogen med.

Det var en absolut forutsittning 6r att kontona skulle kunna Sppnas, att det fanns en fore-
giende introduktion fran en person som agerade pa uppdrag av EMHE. 1 Thomas Lundins
fall var den personen Liss-Olof Nenzell och Richard Ritter. DDet var helt i enlighet med
LME:s instruktioner att “numbered accounts” skulle 6ppnas 1 personnamn och Thomas
Lundin har foljt dessa instrukdoner.

Det férekom sjilvfallet inte att konton av detta slag och i linder av detia slag Sppnades i
Fricssons namn. Det var sjilva vitsen att det inte skulle synas att det var Ericsson-konton
och Ericsson-pengar. Salunda fick foretradare for LME sisom platschefer och linderansva-
riga pa instruktion frin LME; Sppna konton i egna namn. Det 4r magstarkt att i efterhand
latsas som att man inte har kint till detta, sirskilt som det genom tidigare ndmmt brottmal
framkommit att davarande chefen fér LME:s marknadsavdelning, Bengt Forssberg, savil
varit med att fatta beslutet att inféra systemet med betalningsférmedlare (servicebolag) som
att faktiskt ocksi tillse att det tillimpades.

Begreppet bengficial owner efe.

Att det i olika Sppningsdokument angetts att Thomas Lundin var beneficial owner ar nigot
som skedde pa utrryeklig instrukton, 1 syfte att f6rsvara fér myndigheter i olika linder att
kunna paverka medelsoverféringarna. Pa motsvarande sitt som med beneficial owner, {6t-
haller det sig med etiketteringen "Personal Account” respektive “Company Account”.

Feormigenbet

Thomas Lundin har aldtig haft en formdgenhet pa 30 miljoner svenska kronor. Det dx kot~
rekt att Lundin i 6ppningshandlingar av olika slag har angett att han har haft en formogen-
het pd stundtals 30 stundtals 60 MSEK, men det har inte svatat mot verkliga forhillanden.
Han visste nir han 6ppnade kontot att det skulle siittas ansenliga belopp pi dessa konton
kort efter Sppnandet. Han gjotde en uppskattning om vilka belopp det skulle kunna réra
sig om Gver tid och angav sin privata formdgenhet i paritet darmed. Det skulle nimligen
sett udda ut om han forst hade angett att han hade en férmdgenhet pa 200 000 kronor,
varefter ett belopp om 10 MSEK sattes in pa hans konto. Det skulle ha vickt uppmark-
samhet och det var just sidan som skulle undvikas.
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Investeringar ¢ akfier o dyl.

Akticképen, som vitsordas i sig, har foljande bakgrund. P4 uttrycklig instruktion frin LME
skulle medel i viss omfattning omvandlas till annat 4n kontanta medel men alltjimt ha en
hog likviditet och siledes vaza kit omsittningsbara. Vidare skulle hanteringen inte vicka
onodig uppmirksamhet. Att ta emot stora summor pengar utan att investera dessa 1 aktler
och andra virdepapper skulle ha rént stor uppmirksamhet. Bland forvirvade virdepapper
aterfanns, nirmast for act hilla en god relation med involverad bank, sival AlG-produkter
som UBS-produkter.

I ad hinde wied Gverfirda medel?

Thomas Lundin hat inte tiligodogjort sig nagot av det som funnits pa konton som av tek-
niska skil registrerats 1 hans namn. Den behallning som en gang har funnits pa dessa
konton har sedan linge natt sina adressater. Tundin ir inte en sidan adressat.

1 september 1999 beslutade LME att bilda ett dotterbolag i Schweiz som skulle syssla med
“sponsting”. Bolaget betecknades EMK. Liss-Olof Nenzell var president 1 EMK och an-
svarig fram dll nagon gang under 2000. Berorda bolag -~ i Thomas Lundins fall ETR —
skulle i denna modell fi ut pengar till agenter” genom att E'TR skickade en siirskild slags
fakrura till EMIK som sedan hade att tilise att den betalades till de konton som fanns an-
givna i fakturan. EMK ersattes under 2002, sivitt angick Ruminien, av TelwotldAG. Detta
bolag bildades ay L.ME och drevs av en av LME utsedd advokat, Philippe Meyer. Berorda
linderbolag skulle i denna modell tillstilla Meyer fakturor, varefrer Meyer tillsig att betal-
ningar skedde till av Corporate Officer anvisade konton. Mellan TelworldAG och LME
fanns ett sedvanligt agentavtal. Detta hade {6r LME:s rikning férhandlats av och undes-
tecknats av Corporate Officer for Rumainien Goran Uvner. Lundin var inte involverad i
nagot led.

Behallningen pa omstridda konton har distribuerats 1 enlighet med LME:s instruktioner
och anvisningar. Thomas Lundin kar i vart fall f6r egen del inte erhallit eller ullgodogjort
sl NAgra pengar.

Vad angar betalningarna frin konton i Antoniu Petrescus namn och {rin de berdrda bola-
gen till Thomas Lundins konton har Antoniu Petrescu uppgett att samtliga dessa betal-
ningar var legitima betalningar till agenter.

De personliga konton som Thomas Lundin har Sppnat 1 eget namn, Gppnades redan i
samband med att han etablerade sig 1 Ruminien. 1 tiden innan WS sattes upp, erholl
Thomas Lundin — ill dessa konton — betalning direkt frin LME/D, i f6lid varav LME sa-
ledes inte bara dgde kunskap om dess existens utan ocksi genom sitt handlande, betal-
ningat, accepterade dess existens.

W orldwide Commission Scheme (WCS)

Eftersom LME:s redogdrelse rorande WS i s hog utstridckning dr behiftad med rena
sakfel, fir Thomas Lundin limna sin egen redogbrelse 1 denna del.

T tiden fram till 1998 hade ersittningar fran Fricsson till agenter betalats via ett konto i

Citybank i USA. P& grund av att LME var utsatt f6r omfattande taxeringsrevisioner, aggres-
siv granskning av media, men ocksa p& grund av beslutade men innu ¢j genomforda dnd-
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ringar i den svenska skattelagstiftningen, fiddes inom LME tanken pa ett nytt system for
agentbetalningar. Det som skulle vara det visentliga syftet med det nya systemet - som se-
dermeta kom att kallas Worldwide Commission Scheme (WCS) - var att eliminera olika
myndigheters insyn samt medias insyn i hanteringen av vissa betalningar. I inlindad form
kallades det att systemet skulle erbjuda "fullzod sekretess” fér savil LME som dess agenter.

Liss-Olof Nenzell, som under en ling f6ljd av &r haft olika utlandsuppdrag, stod infor att
avsluta ett uppdrag pa Balkan i mars 1998. Han kontaktades dock redan under hosten 1997
av LME, genom Bengt Forssberg och Yngve Broberg, som efterhdrde om han hade moj-
lighet att ta sig an uppdraget att komma med fGrslag till en ny utbetalningsrutin {or agenter
och andra slutliga mottagare. Det zr siledes fel som péstds av LME att det uppdrogs at
Nenzell att uppritta den nya rutinen, Nagra sadana befogenheter fick inte Liss-Olof Nen-
zell. Det dr f6r dvrigt dven fel att han vid tidpunikten ifriga var anstilld pa LME:s mark-
nadsavdelning med titeln Corporate Vice President.

Liss-Olof Nenzell &tog sig uppdraget, vilket dokumenterades i en arbetsbeskrivnng som
uppritiades och undertecknades av Bengt Forssberg, samt en dverenskommelse upprittad
av Yngve Broberg och undertecknad av Bengt Forssbetg.

Liss-Olof Nenzell limnade redan i bérjan pa april 1998 en forsta rapport, bendmnd In-
struction, till Yngve Broberg. Av intresse i denna rapport, dr att rapporten synes syfta tll
att tiliskapa en uppdragsrelation meflan LME och s.k. servicebolag som inte dr riktig, utan
bara wtat sett framstir som riktig.

Denna forsta rapport tf6ljs i maj 1998 av en slutrapport som sivil Liss-Olof Nenzell som
Yngve Broberg undertecknade och stillde ll sin éverordnade, Bengt Forssberg. Av sirskilt
intresse 1 denna slutrappozt ar den inledande bqujmndsbeskrivmngen om anledningen till

att WCS infors, nimligen vad ovan anforts om de omfattande taxeringsrevisionetna.

Vidare framgir av slutrapporten att syftet 4r att erbjuda sekretess inte bara for LMEB:s
agenter utan ocksa f6r LME. Av storre intresse dr dock vad som darefter foljer. Hir fram-
gir, menar Thomas Lundin, att vad som sdtts upp inte synes vara en egentlig avtalsstroktur
mellan LME och riktiga bolag som utfor riktiga tjanster. Istillet forefaller hela uppligget
vara en skrivbordsprodukt {61 att vilseleda myndigheter och media. Silunda anges att avta-
fen bor "variera i utfotmnjng och ordalydelse”. Det anges att utstillda fakruror skall ba en

"rimlig precisering”, men icke minst anges atc det giller att separera pappersdokumentatio-
fien, si att avtal och fakturor kan forevisas myndigheter, emedan annat material av konfi-
dentiell natur skall arkiveras separat frin dessa handlingar. Uppenbarligen finas det nagot
som LME vill délja. 1 realiteten kom det att bli advokaten Ritter som skdtte dessa bolag
och skétte faktureringen frin dessa enligt 1 forvig faststillda fakturamallat.

Liss-Olof Nenzell hade 1 sitt arbete med WCS tita kontakter med Yngve Broberg men
ocksd med Christina Herrman pa LME samt Bengt Forssberg. Det kan noteras frin min-
nesanteckningar av den 4 juni 1998 (upprittade av sekreteraren Tuula Fager) frin ett mote
mellan Liss-Olof Nenzell, Bengt Forssbetg och Christina Herrman, att det tydligen 4t LME
och inte servicebolagen sjalva som dikterar nir och hur fakturor frin servicebolagen skall
utstiltas. Av punlterna 2 och 3 i detta protokoll framgar att minst 500 MSEK /kvartal
"kommer att behévas”. Till vadda, kan man friga sig. Det dr av detta protokoll uppenbart
att det 4r LME som bestimmer, dels hur mycket servicebolagen skall fakturera - hela 2
miliarder per kalenderir - dels hur fakturatexterna skall utformas. Av detta kan man dra
miénga slutsatser. Den slutsats som ligger ndrmast, 4r att de s.k. servicebolagen inte utfSrde
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nigra tjinster alls tll LME. Det skulle bata utdt framsts som alt si var fallet. Istillet "be-
hévdes" tydligen mycket stora pengar for ett annat dndamal som IME ville halla konfiden-
tieflt. Det ar uppenbart vad LME tillskapade. I brottmalsdomen pi sidan 21 siger dldagaren
det rent ut: "3 .4 miljarder kr hamnade i svarta kassor utomlands for vidarebefordran tll
okinda personer.”

Nir vil WCS var uppsatt och nyttjades, kravde advokaten Ritter, somn ett villkor for att
utfora transfereringarna, att fakturorna var attesterade av behorig person inom LME, Som
framgér av Mandate Agreement, var det Richard Ritter som tilldelades ratten att “excecute”.
Liss-Olof Nenzell var blott en tiinsteman med vilken Richard Ritter skulle samarbeta. Kra-
vet pi attestering ledde all méten inom LME och dven t1} interna meddelanden. Av ett
sadant meddelande av intresse - bortsett ifran att det dir framgar att en viss attestordning
diskuteras och beslutas (punkten 6) dir férkortningen OF star f6r Osvald Eksten hos LME
- framgir i punkten 9 nigot som ter sig markligt, ndmligen att det var av stort intresse for
LME att tillse att de s.k. servicebolagen inte hade adress inom EU eller USA. Detta dekret
aterkommer i Mandate Agreement punkten 1, dir det anges att det skall vara friga om " anc-
ternal companies’ " domiciled ontside of [Sweden] as well as the European Union and the United States of
America Diet ir svart att se ett legitimt syfte bakom en sddan ordning. Ifran brottméls-
domen sidan 40 stycke lir vi oss att "Schweiz ar s& gott som det enda Jand med fast lag-
stadgad banksikethet.”

Som ett resultat av detta mote, 1 nira anshatning dirtill, utfardade ocksa Bengt Forssberg en
Konfidendell Instruktion stilld till de i instruktionen angivna adressaterna.

Det som undanrdjer alla tvivel om att LME hade néagot att doliz och som de inte ville att
myndigheter, media eller de egna revisorerna skulle fa del av, ar mnehillet 1 de avslutande
passagerna i det namnda interna meddelandet:

Anvindandet av 2420-kontoserien bor avsluras som snart som mojligt och stingas senast 981101, nukdu-
stve bortskrivning av svirutredda balanser, eftersom november och december allid granskas sirskilt av
revisorerna.

OVRIG PERSONAL AN OVANNAMNDA FAR B} TA DEL AV DENNA INFORMATION

Ytterligare en handiing som forstirker vad som ovan har angivits ax den stringt konfiden-
tiella handling som Yrngve Broberg upprittade lingt senare, i augustt 2000, dir han under
rubriken Dokament pa nytt upprepade hur olika dokument skulle hillas dtskilda frin var-
andra, uppenbarligen till undvikande av att ndgon si att siga fick hela bilden ldar for sig.
Under rubriken Kommentarer, punkten 3, dterfinner vi vissa kommentarer frin Yngve
Broberg som ér av intresse, nimligen att betalningsuppdragen miste halls stringt konfi-
dentiella eftersom de annars "tdjer transaktonernas vetkliga innebord". Pa sidan 2 1 denna
handling torde man aterfinna féeslag till tgarder som faktiske Ar att klassa som rent brotts-
liga, ndmligen uppmaningen att kontinuerligt férstéra visst bokforingsunderlag: "Kopiorna
i Schweiz bér kontinuetligt forstoras. Sirskilt kinsliga dokument borde fotstoras sd snart
transaktionen genomfért...". Vidare: ”Samtliga kontoutdrag forstors kvartalsvis, dvs. 1 takt
med att de "bokférts" i LR kvartalsvisa sammanstallning.” Denna bild 4r ndgot svar att
forena med den bild LME i skiljeférfasandet f6rsoker teckna av sig sjilv nimligen bilden av
ett oskyldigt offet 1 hinderna pa tre forslagna gangsters, varav Thomas Lundm skulle vara
en. Thomas Lundin har éverhuvudtaget inte haft en aning om dessa instruktionet, om den
narmate innebérden i WCS eller férekommit pd sandlistorna pa alla dessa hemliga doku-

ment.
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Yitterligare lakttagelser av intresse 1 den nyssnimnda handlingen ir sidan 2, punkten 6 dar
Yngve Broberg anger: "Agentavtalet ir kiinsligt av det enkla skalet att det officiellt inte
existerar.” Sidan 1, punkten 2, att Ericsson inte exponeras eftersom dess namn mte fore-
kommer, medan RR och LON exponetas, varvid RR star fér Richard Ritter och LON for
Liss-Olof Nenzell.

Communication Network Tnvestments Lid. m. fl. bolag

Thomas Lundin vidhalier atr de 1 skijemilet aktuella bolagen skall anses som s k. service-
bolag i lika hog utstrickning som 6vriga s.k. servicebolag. Thomas Lundin vidhéller vidare,
att bolagen var kinda fér LME. Vad angir éppnandet av kontot i Canadian Imperial Bank
har Liss-Olof Nenzell uppgivit att det ir advokaten Ritter som har skrivit namnet pa
beneficial owner, dvs. LME.

Enligt vad Liss-Olof Nenzell uppgivit tillkom de i malet aktuella bolagen pa mstruktion
fran ledningen i London, bland annat disfor att de andra servicebolagen hade exponerats
av bland annat media.

Antonin Petrescu

Med anledning av innehillet i Antoniu Petrescus vittnesberittelse, bestrider Thomas Lun-
din att Antoniu Petrecu har agerat pé ett sitt som strider mot direkta instruktioner limnade
till honom. Thomas Lundin gor dirfor bland annat gallande att den omstindigheten att
Antoniu Petrescu éppnade konton i eget namn med sin dotter pa generalfullmakt, var helt 1
Sverensstimmelse med de rutiner som di gillde £6r att 6ppna konton. Kontona skulle vara
personliga och de skulle inkludera Gvriga famifjemedlemmar, just for ast det inte skulle gi
att koppla pengastrdmmarna tillbaka till LME. Av brottmilsdomen fran Stockholms tings-
ratt kan bla. utlisas att advokaten Ritter oppnade konton med sin far som den som teck-
nade kontot (domen sidan 161 nederst och sidan 162 stycke 2). Aven platschefen i Oman,
Sune Larsson, fick medel insatta pa personliga konton, brottmalsdomen sidan 31.

Pistiendet att Antoniu Petrescu olovligen skulle ha dllgodogjort sig LME-medel som han
darefrer skulle ha atagit sig att dterbetala samt dterbetalat, bestrids. Korrekta sakfakta i
denna del féljande:

a) Antoniu Petrescu blev kontaktad av LME under 4r 2004 med frigor rérande
vissa transaktioner. Han fick besék av bland annat Richard Minogue som pi plats hos An-
toniu Petrescu gick igenom handlingar och verifikat samt stilide frigos.

b) Genomgingen som pagick under lang tid ledde till att LME fick ndjaktga
besked 1 efterfrigade hinseenden.
<) Savitt angick vissa belopp som fanns pé tvi konton - nota bene ef 1 Antoniu

Petrescus namn - och som var "lovade" till vissa beshutsfattare, onskade LME att dessa
medel istillet £z att betalas till dessa personer skulle betalas ut till LME. Antoniu Petrescu
invinde att man inte pa ett sidant satt kan rygga ingingna avtal och insisterade pi att
pengarna skulle betalas till utlovade adressater, vilket emellertid LME vigrade. Antoniu
Petrescu kontaktade di bankmannen Urs Meisterhans, som forvaltade aktuella konton, och
bad denne att betala beloppen ifriga dll LME. Sjilv tog han frin egna pengar samma be-
lopp och betalade de utlovade beloppen till berdrda adressater, eftersom han fér sin del
haller ingangna avtal.

d) Nar Antoniu Petrescu limnade LME {61 egen vetksambet, erholl han sin
pension via LME och det har varken forr eller senare riktats ndgra krav gentemot honom
frin LME.
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e) Antoniu Petrescu Gverviger att lata utreda om de helt igenom falska anklagel-
serna mot honom inom ramen f6r detta skiljeférfarande kan vara skadestindsgrundande
fortal, till vilket han kan komma att dterkomma.

Antoniu Petrescu har tillfogat vad angar betalningarna frin konton 1 hans namn och frin de
berdrda bolagen till Thomas Lundins konton, att samtliga dessa betalningar var legitima
betalningar till agenter. Petrescu hade mer eller mindre daglig kontakt med agenter 1 Ruma-
nien och skulle genast ha fatt kunskap om pengarna, istallet for att nd dem, hade stannat i
Thomas Lundins fickor. Aldrig ndgonsin fick ban klagomal frin nigon enda "ultimate re-
ceiver” om att pengarna ej skuile ha nitt dem. Av detta drar han slutsatsen att Thomas
Lundin, savitt han kinner till, aldrig missbrukat vare sig Antoniu Petrescus fortroende eller
LME:s.

Omr agenter i Rupdnien
Antoniu Petrescu var forst agent men kom darefter att bli anstalld.

Affirerna 1 Ruminien gjordes genom dotterbolaget pa plats, ETR. Det var det bolaget som
triffade avtal med de lokala kunderna, inte LME. Som tidigare har angetts fordrade trif-
fandet av sadana avtal kick-backs, provisioner eller vad man nu viljer att kalla betalningar
vid sidan av avtalet som syftar till att uppnd fordelar. Detta var 6r Svrigt ett system som
hanterades av forsiljningsorganisationen i Stockholm som ju ytterst beslutade om storleken
pi kick-backs och siledes var medveten om férekomsten av sidana.

Agentersittningat kanaliserades {or savil Ruminien som Grekland via bolaget Inttacom.
LME:s pastiende om att agenter inte fanns i Ruminien dr saledes 1nte riktigt.

Preskrzption

Stérre delen av de krav LME riktar mot Thomas Lundin ir preskriberade eftersom han inte
delgetts kraven pi ett sitt som Gverensstimmer med ruminsk lag. Dirmed faller posterna
11-18 och 21-23 1 bilaga 3 till pdkallelsen samt posterna 31-33 1 bilaga 4 tll pakallelsen och
slutligen posterna 56-57 i bilaga 5 till pakallelsen. Enligt ruminsk lag, skall den som soks
for delgivning de facto underteckna att han har tagit emot handlingarna. Si har har mte
skett. Eftersom parterna inte uttryckligen har avtalat om svensk ritt pd avtalet, bara att
skiljendmnden skall tillimpa svensk riw i vad avser procederet, dvs. 1 detta fall svenska
skiliemannalagen. Men nigon bestimmelse om att svensk materiell ratt skall tillimpas finns
inte. Att delgivaingsfrigan dr en materiell fraga dr parterna ense om.

Om ett avtal som 161 ett anstillningsforhillande, inte tydligt anger lagval — som har — foljer
av EU Forordningen nr 593/2008, som giller i Sverige, artikel 8, punkten 2 att avtalet skall
vara underkastat lagen i det land fran vilken den anstillde vid fullgérande av avtalet vanligt-
vis utfor sitt arbete, dvs. Ruminien. Om det inte gir att faststilla land enligt punkten 2 1
artikel 8, skall man tillimpa lagen i det land dir den anstilldes foretag ar belaget. Det dr
ostridigt att 'Thomas Lundin under denna tid var anstilld av ETR och att ETR ligger i Ru-
manien.
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I.ME genmile
Bakgrund

Vad Thomas Lundin anfort om forhallandena 1 Ruminien ror forhallanden som saknar
betydelse : malet.

Thomas Lunding invindning om bristande saklegitimation

Av uppbyggnaden av WCS framghs med all 6nskviird tydlighet ate servicebolagen var betal-
ningsformediare. Medlen forblev LME:s intll dess att agenten fick betalt, tned undantag
fér den andel (hégst 1 %) som var servicebolagens provision f6r férmedlingstjinsten. Sile-
des féreskrivs foljande i det dir dtergivna Mandate Agreement (Principal=LME, Compa-
nies=servicebolag).

Due to their fiduciary mandate, the Companies have to declare only what they receive as a consideration
for their services rendered. No other figures will enter the Companies” books. The gross amouat will then
be transferred according 1o the Officer’s fnstructions for final settlement of commission payments (0
companies and individuals that rendered services for the Principal. /.../ As consideration, the Companies
are entitled to keep up to one percent of the amount transferred to the fiduciary account by the Principal.

Servicebolaget har ingen ritt till medlen (utom provisionen). LME kan nir som helst be-
gira att de dterbetalas eller - vilket ju var tanken — beordra att de betalas till annan. Det
rider sdledes ingen som helst tvekan om att medlen civilréttsligt var LME:s intill dess att
det skedde en av LME beordrad betalning till en ageat.

Thomas Lundin har missforstitt den brottmilsdom han refererar till. Det 4r och har alltid
varit LMFE:s uppfattning att dverforingen av likviditet frain LME dll betalningsformedlara
inte innebar att TME civilrittsligt avhiint sig tillgingarna (det var inte friga om nigon giva
eller om betalning for utforda tidnster) men att bokféringsskyldighet : LME for service-
bolagens vidare transferering av medlen enligt instrukton inte forelag, vilket var en grund-
fraga i brottmélet om férsvirande av skattekontroll. Att det var bokforingsskyldighetens
omfattning vid transferering av medel frin LME till servicebolag och vidare tll agenter
som malet gallde (och inte civilrittsligt igande) framgar inte bara av aklagarens giirnings-
besksivning, utan dven av domskilen.

LME har svért att dverhuvudtaget tillgodogéra sig Thomas Lundins invindning att LME
inte skulle vara ritt ansprikshavare. Invindningen ér ju omojhg ate forena med Thomas
Lundins egen beskrivning av sakforhallandena. Han pastar ju dar att LME haft full kunskap
om ifrigavarande konton, att samtliga betalningar som skett till och frin dessa konton hat
skett med LME:s godkinnanden och att det skett pd LME:s instruktion. T sjilva verketir ju
hans huvudinvindning 1 malet att pengarna - som ostridigt {lutit in pa hans tre konton - har
anvints {or rakning IME och pi instruktion fran LME.

I syfte att sbka underbygga pistiendet att LME inte ar ratt ansprakshavare citeras vissa
brottstycken ur tingsrittens dom i brottmalet, bl.a. ur den sakframstillning som gjordes av
LME:s ekonomichef Yngve Broberg. Det sker pa ett tendentiost och vilseledande sitt.
Saledes dterger Thomas Lundin ett avsnitt dir Yngve Broberg pitalar att LME inte haft
dispositionsritten &ver de konton dir medel innestitt sedan LME betalat dem till service-
bolagen. Fér att sitta in citatet 1 sitt ritta sammanhang ar det viktigt att aterge vad Yngve
Broberg sdger dels i foregaende stycke, dels 1 den mening som omedelbart foregar citatet
(vira understrykningar):
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Har det dleeat Fricsson att vidia bokforinesitededer 1 samband med att servicebolag betalat marknads-
agenter? Som framgétt har det varit friga om betalmingar all marknadsagenter frin bolag skilda frin
Fircssonkoncernen. Aklagamn hat hivdat att Ericsson genom wriffade Fiduciary Agreement har bibehil-
lits ritren att teckna och disponera de kpgton som ar hinforliga till bolag 1 Richard Ritter-sfdren dar si-
dana avtal taffats, Nir det giller dvriga servicebolag finns inte nigra sidana avtal dverthuvadraget.

Det har vare sig forelegat ndgon skyldighet eller rittighet eller ens mojlighet f6r Ericsson ait i sin bok-

foring redovisa dessa betalningas.

Direfter féljer den av Thomas Fundin citerade texten. Vad Yngve Broberg siger ir alltsd
att LME inte skulle bokféra betalningasna frin servicebolag till agenter och att LME inte
var den som hade direkt kontroll éver sjilva kontona. Annorlunda uttryckt: LME hade
ingen it I forhillande il banken att instraera banken att betala beloppet X till agenten Y,
eftersom det var en annan juridisk person - servicebolaget - som var kontohavare. Det ar
en sak. Detta innebir dock inte att Yngve Broberg var (eller ar) av uppfattningen att LME
inte hade ritt till medien. Hur det var med den saken var emellertid inte relevant 1 brott-
milet dir Yngve Broberg och andra stod 4talade for dtgirder varigenom bokforingsskyl-
digheten for LME pdstods ha blivit dsidosatt - inget annat.

Vad Yngve Broberg talade om i sin sakframstalining var det enkia faktum att endast affars-
hindelser i LME skulle bokforas i LME. Betalningen fran servicebolaget till agenten vag
ingen affirshindeise 1 LME och skulle dirtor inte bokforas i LME. Diremot var det givet-
vis LME - och inte setvicebolaget - som hade ritten till medlen. Servicebolagen gjorde ju
betalningatna £or LMIZ:s rikning och medlen skulle anvindas pa det sitt som LME be-
stimde. Den enda del av medlen som var servicebolagens var den procent som utgjorde
ersitining for betalningsformedlingsuppdraget.

I samma syfte citerar Lundin ocksa tingstittens domskilsvisa referat av Richard Ritters
vittnesmal (domen s 162). Frigan giller hans syn pd medel som fanns pi ett s.k. distribu-
tionskonto. Enligt domen har Richard Ritter uppgivit att medlen "civilrdttslige" tillhorde
servicebolagen och av detta vill Thomas Lundin dra slutsatsen att LME inte ar saklegitime-
rad mot Thomas Lundin.

Till detta vill LME for det férsta framhilila att forhoret med Richard Ritier holis pé eng-
elska och att dtergivandet i domen ar domstolens Oversiittning till svenska av vad domsto-
len uppfattat att Richard Ritter sagt pa engelska, dvs. pd ett annat sprak an hans moders-
mal, som Ar tyska, Missuppfattningar i en: sidan situation gar inte att undvika. For det andra
vill LME peka p4 hur Richard Ritter i samma dom refereras i den mening som omedelbart
foregar det stille Thomas Lundin citerat - och som Thomas Lundm allesd utelimnat - dar
det klarare framgir hur han ser pa saken:

Richard C. Ritter har fiver: uttalat att Ericsson, sedan pengarna betalats ut till servicebolagens bankkonron,
inte hade nigon direkt kontroll Gver pengarna men att det genom inglagna avtal fanns grund for att gbra
legala ansprik pa medlen.

Vidare har Richard Ritter uttryckt sig annu klatare vid f6rhor 1 Schweiz den 21 maj 2003
med bl.a. chefsiklagare Lars Carlstrom nirvarande. Det ska dirvid framhallas (sid 1 ¢ pro-
tokollet) att Richard Ritter erinrats om att han vid forhéret uttalar sig under straffansvar
enligt schweizisk strafflag. Ftt schweiziskt polisforhdr har alltsd en annan digniteti an-
svarshinseende in ett svenskt. Nir det galler innehallet i férhdret vill LME sirskilt peka pa
vad Richard Ritter siger pa sid 9, som svar pa frigan om han skickade nigon faktura 6l
servicebolagen fér sitt arhete (LME:s understs.):
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Nein, ich schickte keine Rechnung, da die Gelder ja Ericsson gehorten. Es wurde keine Rechnung an die
Servicegesellschafien gestellt, ich habe eine interne Rechnung an Ericsson gestellt.

Dyvs. pa svenska:

Nej, jag skickade ingen faktura, eftersom pengarna filthosde Erigsson. Det skickades ingen faktura tll ser-
vicebolagen, jag skickade en intern faktura tilk Ericsson,

Pa sid 11 siger Richard Ritter foljande som svar pa frigan vad uttrycket "Fiduciary Agree-
ment” betyder:

Dras Geld geht nicht in Eigenturn {iber, sondern der wirtschaftlich Berechiigte hat jederzeit verfligungs:
missice Kontrolle dariiber. [rer Trevhandvertrag bew. 'fiduciary agreement’ regelte genau diesen Sachver-
hale, dass somit Ericsson an den Geldern wirtschafilich berechtigt bleibt, mit Ausnahme des vercinbarten
Honorars des Treuhénders.

Dvs, pa svenska:

Pengarna gir inte Sver med dganderirt, utan den ekonomiske berdttigade har hela tiden forfogandemissig
kontroll dver dem. Fiduciary Agreement' reglesar just detta forhdllande pd si site art Ericsson forblir eko-
pomiskt berittizad 1l medlen, med undantag for arvedet tull uppdragstagaren.

Richard Ritters uppfattning ir alltsa att LME ir ekonomiskt berittigad till medlen efter att
de &verforts till servicebolagen. Richard Rittess uppfattning ir densamma som LME:s.

Nar WCS avvecklades sag Richard Ritter ¢l att de medel som fanns lovar 1 de av honom
tillhandahilina servicebolagen fterbetalades till LME.

Vid bedémningen av invindningen om bristande saklegitimation 4r det ocksi av betydelse
vad som forevar nir avtalsférhallandet mellan TLME och de av Fayez Soubra tillhandahélina
servicebolagen avslutades.

Savitt avser servicebolaget SBDC upprittades ett avtal med rubriken "TERMINATION
OF AGREEMENT MARKETING CONSULTING SERVICES”. [ avtalet anges att
parterna kommit Gverens om att avsluta detsamma “and fransfer funds to LME”, nirmare
bestimt de 168 784 USD som aterstod av de av LME remitterade medlen sedan SBDC
verkstallt betalningar och sjilv fitt betalt for sina betalningsformedlingstianster.

Pa motsvarande satt forhaller det sig med det andra servicebolaget som Fayez Soubra till-
handaholl, alltsi Omyas. Hir ir det om mojligt dnnu tydligare att friga dr om aterforing av
Likviditet tll LME. Det avtal mellan LME och Omyas som avslutar relationen ir inginget
samma dag som det nyss diskuterade SBDC-avtalet. I bakgrundsavsnittet heter det “Onzyas
has and is keeping funds on bebalf of LME".

Det som 6verenskoms ir att Omyas skulle drerfiira drygr 7 MUSD till LME, och som shatlig
kompensation {or sina fjanster far Omyas behalla 1 MUSD.

Det avtal som avslutas genom sistnimnda éverenskommelse hade ursprungligen mgitts
telian Omyas och ett bolag som hette Ericsson Marketing & Kommunikations AG. Skilet
till att det hir uttryckligen anges att ”Owmyas bas and is keeping funds on bebalf of LME? dr alltsa
att LME inte var part i serviceavtalet.
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De bada avslutningsavtalen visar att SBDC och Omyas, precis som alla andra servicebolag,
agerade som betalningsformedlare 4t LME och de visat att de medel som dverférdes frin
LME till servicebolagen — 6l skillnad frin vad Lundin pastir 1 sina saklegitimationsreso-
nemang — var LME:s. Varfor skulle annars SBDC och Omyas dterfora overskotten ail
LMI?

Skattenryndigherens agerande fire inforandet av WCS
Nir det giller bakgrunden till att LME beslot att inféra WCS 1998 ska foljande alliggas.

LME har traditionellt haft en god relation dll skattemyndigheten 1 Sverige. Att bolaget och
dess dotterbolag dterkommande ér foremadl for taxeringsrevisioner ar helt normalt och hel-
ler ingenting som LME forsoker undvika eller forsvira pa nagot sitt. Taxeringstevisioner ar
ett vardagligt inslag 1 verksamheten for ett stort borsbolag som Ericsson.

Under andra halvan av 1990-talet intridde emellertid en forsimring av relationen tll skatte-
myndigheten. Vad som skedde var helt enkelt atr féretradare £6r skattemyndigheten bot-
jade visa intresse for att fa uppgifter om vitka agenter LME anlitade. Det skedde 1 syfte att
kunna Eimna ut uppgifterna till myndigheter i agenternas hemlinder. Den explicita avsikten
med detta var att kunna anvinda uppgifterna i byteshandel med motsvarande myndigheter 1
andra finder.

Ansvariga pd LME:s marknadsavdelning beddmde att detta allvarligt skulle {orsvira eller
rentav helt oméiliggora for LME att anlita eller uppritthaila relationen med vissa agenter.
Om man inte kunde garantera anonymiteten skulle agenten inte vara intresserad av att ar-
beta med LM, Foliden dirav bedomdes bli en dramatisk f6rsdmring av Ericssons
konkurrenskraft.

Vid en koncerntaxeringsrevision avseende taxeringsiret 1996 togs frigor om betalning till
agenter upp av skattemyndigheten. LME fick bl.a. frigor som handlade om att limna ut
information om betalningar till agenter bosatta 1 andra ¥inder. LME var inte villig att limna
ut dokumentation om agenter bosatta i utiandet.

I januari 1998 beslutade skattemyndigheten om en ny revision av LME. Revisionen avsig
inte TMF:s skattskyldighet eller ritt att dta av kostnader {6r agenter. Ett av skattemyndig-
hetens syften med revisionen var att f4 uppgifter om vissa av LMI:s agenter utomlands
och limna ut dessa uppgifter tll utlandska skattemyndigheter.

Ansvariga pa LME:s marknadsavdelning sag detta som ett allvarligt hot mot LME:s affars-
verksamhet. Farhigorna kommer till uttryck i ett internt dokument upprattat av LME:s
marknadschef Bengt Forssberg den 27 april 1998, tre dagar efter att LME haft ett mote
med skatterevisorer, dir dessa forklarade att man avsig att limna ut information om et
antal av LME:s agenter till andra linder. Forssberg skriver bla.

Man kan bara konstatera att om den aktuella informationen limnas ut till andra Eaders skattemyndig-
heter, eller om den information som finns 1 revisorernas pirmar kommer i fel hiinder, kan detta valla
Ericsson mycket stor, for att inte siga obotlig skada.

Forssbergs slutsats dr att man fortsittningsvis inte kan limna ut konfidentiellz avtal dli
skattemyndigheten och att man bor indra de rutiner man anvander £6r liknande kostnader.

30



Det it alltsi detta som ir bakgrunden till inforandet av WCS. Vad LME ville dstadkomma
med WCS var ett system dir agenternas anonymitet si Jingt mdjligt kunde skyddas sam-
tidipt som skattemyndighetens krav pa bokforing av kostnader [6r agenter kunde tllgodo-
ses. Det dr mot denna bakgrund man skall lasa de handlingar - ofta interna arbetsdokument
- som Thomas Lundin dberopat och som hirrdr frin viren och sommaren 1998,

Thomas Lundin har gulmarkerat ett antal avsnitt 1 de ingivna handlingarna som pastas ut-
visa att WCS var ett systern 6t att délja mutor i utlandet. Den bild han soker mala upp ar
som framgitt ovan felaktg. De markerade avsnitten har sin natusliga forklaring 1 nu be-
skrivna bakgrund och den utlésande faktorn var skattemyndighetens upptrappade jakt pa
information om LML agenter.

P4 ect av mingz stillen dir Thomas Lundin forséker skapa intrycket av ate det var nagot
skumt med WCS - anges féljande:

Det ar uppenbart vad LME tillskapade. I brottmilsdomen pa sidan 21 siger dklagaren det rent ut; 3,4
miljarder kr hamnade i svarta kassor utomlands f5r vidarebefordran ¢ll okinda personer.

Citattekniken ar direkt ohederlig. Det Thomas Lundin aterger ar vad iklagaren anforde i1
brottmalsprocessen. Han undviker dock nogsamt att namna att den: som hade att préva
pastiendet, tingsriteen, fullkomligt underkinde denna hypotes fran dklagarens sida. P& si-
dan 199 skriver tingsratten domskilsvis (LME:s understr.):

De tlltalade har forkarat att det i och for sig svardverblickbara och krangliga systemet med servicebolag i
allt viisentligr kom till for att formedla betalning till marknadsagenter som ville behalla sin anonymitet och
att pengarna sd sméiningom i enlighet med systemet ocksa utbetalades till dessz. Forklaringara framstir
som nmbiga. At det kan forhilla sig i enlighet med deras forklaringar dr ddrfor en hypotes som tingsritten
har att vigs in 1 sin provning, Tingsritten kan dirfor inte utan vidare utgd frin dklagarens hypotes att
Ericsson inforde systemet for att anvinds pengarna (de svarta) kassorna tll 'vad som helst utan act bokfo-

3,

Aklagarens antydaingar, om vad 'vad som helst’ skulle kunna vara, har fosblivit opreciserade genom hela
rittegingen. Hur man an viljer att se pa saken later hans antydningar piskina att de tilltalade och deras ar-
betsgivare (Fricsson) bedriver en oserids eller brotislig verksamhet utéver det som pastds i malet. Aktaga-
ten hat inte velat framfora pigot konkrer pistiende (tex. muta eller ekonomisk vinning for Ericsson eller
de tilltalade) for de tillralade att beméta, Féljaktligen saknas en egentlig hypotes frin dklagarens sida angi-
ende de tilltalades syfre med den pastidda brotsligheten. [ det hir miler framstir avsaknaden av ett
avertyeande motiv for att bokfora osanna fakturor som en pitaglio svaghet i sklagarens ialan

Eftersom utredning saknas om vad de utbetalade pengarna anviindes till, har tingsratten att utgd frin att
sexrvicebolagen 1 huvudsak formedlat betalning 6r tiinster utfdrda fr bolag inom Erncssonkoncernen.
Det forhallandet dverensstimmer med den 1 och {6x sig allmint hidlna texten i fakturorna. Det saknas
dirfor fog for pistiendet att fakturorna ar osanaa.

Det som Thomas Lundin kallar £6r "uppenbart” har alltsa mte vunnit nigon tillero hos
tingsritten i brottmilet efter ca 40 dagars huvedtérhandling.

Redovisningstekniska firdelar med WCS
Skilet till att WCS inférdes var som tidigare framhallits att skydda agenternas identitet.
Aven ur ett redovisningstekniskt perspektiv innebar emellestid WCS fordelar jam{ort med

de rutiner som tidigare tillimpades £6r betalning av agenter.

Fore 1998 gjordes den absoluta merpatten av alla betalningar direke fran LME till agenter. I
det tidigare systemet bokforde LME betalningar till agenter pa ett s.k. balanskonto med
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nummer 2420. Betalningar skedde inte mot fakturor utan 1 regel utifrin ett handskrivet
dokument som skrivits i all hast eftersom det ofta var brittom nir agenten skulle fi betalr.
Bankadresser och andra uppgifter var darfor inte sillan ofullstindiga eller felaktiga, vilket
ledde till att det forekom felaktigheter vid betalningarna. Det forhallandet att betalningarna
bokfordes pa ett balanskonto medforde ocks3 att transpatensen blev lag. Det var tex.
mycket svért att fa dverblick Gver vilka betalningar som skett under en viss period. Over-
gingen till WCS dix betalningar mot fakturor bokférdes interimistiskt pa resultatkonto
innebar ett system med storge transparens och kontroll, samtidigt som agenternas anony-
mitet kunde skyddas.

UBS-kontot med fler fonton

Nar det giller frigan om introduktion infér uppritrande av konton, har LME undersokt
saken med schwetzisk expertis och funait att det inte finns ndgot som tyder pa att schwei-
ziska banker vid nu aktuell tid kedvde ndgot introduktionsbrev fran en arbetsgivare for att
fa dppna konto.

Thomas Lundin har férsokt paskina att det var vanligt férekommande att Ericsson-an-
stallda hade bankkonto som egentligen var arbetsgivarens konton och att medien pa dessa
konton anvindes for arbetsgivarens rikning. Det ar fel. Det har aldrig funnits nigra rutiner
av innebérd att olika Fricsson-tjinstemin skulle Sppna konton med anhériga som med-
kontohavare eller teckningsberittigade.

Thotnas Lundin har inte fatt instruktion att uppge sig sjilv som beneficial owner. Som flera
ginger framhiliits kinde LME inte ens till existensen av hans olika konton och inte heller
de 1 malet aktuella konton som #Hllhorde Communications Network, Access Network eller
New Mobile {eller CARS-kontot). Inte ens sjilva bolagen var ju kinda for LME.

Det bestrids att det funnits nagon iastruktion frin LME att omvandia medel dll annat an
kontanter.

LME inte har utfére betalningar i tiden fore WCS il Lundins UBS-konto. IDe betalningar
som Thomas Lundin hanfor sig all har gjorts fran Liss-Olof Nenzells konto 733.889 1 UBS
utan LME:s vetskap.

LMFE kinner inte till den stiftelse, Iseldo Foundation, som ealigt Thomas Lundin har mot-
tagit utbetalningar frin hans konton. Detidr ingen agent med vilken LME har haft avtal.
LME kan inte heller vitsorda att belopp 1 angiven stotleksordning har betalats ut till stiftel-
sen. LME har under alfa férhillanden inte ingitt avtal om ersdctning till eller via stiftelsen
och heller inte godkint nigra betalningar till stiftelsen.

Pastidda siutliga mottagare av medlen

Det ar ostridigt i malet att Thomas Lundin var kontohavare till samtliga tre konton. Det
betyder rimligen att han — men inte t.ex. LME — kan fi ut fuﬂstandlga kontoutdrag frin
respektive bank. Likvil har fullstindiga kontoutdrag inte getts mn., An mindre har det getts
in nagon underliggande bankdokumentation som visar till vem en viss betalning har gjorts.
Ingivna kontoutdrag har dessutom delvis maskerats.

De handlingar som Thomas Lundin gett in visar inte att han betalat nidgra mutor och dn
mindre att det skett med de LME-medel som flutit in pa hans tre konton. Det kan noteras
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att nigra av de storsta pastidda betalningarna uppges ha agt rum langt efter det att Thomas
Lundin slutade sin anstillning, vilket alltsi ostridigt skedde i augusti 2003, Det galler pos-
terna som 1 Thomas Lundins sammanstillning betecknas 10 och 11, dar betalning siags ha
skett den 26 februari 2004, och post 12, dar betalning sigs ha skett den 26 januari 2004,

Preskription

De totala betalningarna tll Thomas Lundins tre konton summerar tll 1TJSD 7 845 010 och
FUR 252 840. LME:s uppfattning ir att inga ansprik ar preskriberade. Som noterats ovan
avstir dock LME for enkelhetens skull frin att gora gillande krav pa betalning sdvitt avser
betalningar som gjotdes tll nigot av Thomas Lundins konton fore den 26 augusti 1999.
Den 26 augusti 2009 delgavs nimligen Thomas Lundin skriftligt krav pd betalning av de
nyss namnda beloppen i USD och EUR.

Sedan Thomas Lundin klargjort att han bestrider att han overhuvudtaget fatt kravet 1 au-
gusti 2009 gor LME gillande f6ljande. Preskriptionsavbrote har skett med avseeade pa
LME:s ansprik mot Lundin genom parternas kontakter hosten 2005 och i borjan av 2000.
Hirmed avses bade ett méte mellan Thomas Lundin och Richard Minogue i oktober 2005
och den direfter foljande mailkorrespondensen mellan Thomas Lundin och LME genom
Hikan Matz, Till foljd av detta preskriptionsavbrott ir ingen del av yrkat belopp preskribe-
rat oavsett om Thomas Lundin fatt del av 1.ME:s kravbrev 1 augusti 2009 elier inte.

LME har ingivit intvg frin en professionell delgivningsman. Delgivaingsmannen har intygat
att han kI 10.28 pa formiddagen den 26 august: 2009 overlimnade LMIE:s krav till Thomas
Lundin, varvid denne uppgav sin identitet fér delgivaingsmannen. Delgivningsmannen
agerade pi uppdrag av den ledande engelska delgivningsfirman International Legal Net-
work, som LME anlitat, Det saknas varje skil att tvivla pd inoehallet i det intyg delgiv-
ningsmannen har avgivit. LME anser att det genoim intyget dr visat att delgivning har skett
den 26 augustl 2009, Delgivning skedde pa adressen 32 Aleea Alexandru i Bukarest. Lundin
har ingivit ett intvg frin en Catalin Scripcaru som uppget att han kopte ett foretag av Tho-
mas Lundin 1 april 2009 och att 32 Aleea Adexandu dr foretagets adress. LME noterar o1
det forsta atr Catalin Scripearu dr Managing Partner for foretaget Advanced Development i
vilket Thomas Lundin ir styrelseordférande. Advanced Development hat sin adress pa 32
Aleea Alexandru. For det andra bor noteras att LMFE:s delgivningsadress — alltsa 32 Aleea
Alexandru — angivits som Lundins adress pa en faktura han sjilv givit in 1 milet. Fakturan
ir daterad s sent som den 17 december 2010, Thomas Lundin far antas ha fatt och betalat
fakturan. Thomas Lundins egen uppdragstagare har alltsd fakturerat honom péd den adress
dir delgiving intygas ha skett — inte den andra adress ddr Thomas Lundin tycks mena att
I.MIE borde ha sokf honom.

Aven det nu sagda visar att det saknas skil att betvivla intyget frin LME:s delgivningsman.

LMF bestrider att fraigan om preskription skall beddmas enligt rumansk lag, Preskription ar
en materiell friga och svensk materiell ratt ar tllimplig 1 tvisten. For att ett krav skall ha
preskriptionsavbrytande effeke krdvs att kravet skall ha kommit mottagaten till handa (Se
t.ex. Lindskog, Preskription, 2 u 2002, s 284).

Négot krav pi att mottagaren skall underteckna att han mottagit handlingen finns inte i

svensk ritt. Att ett sadant formaliakrav mé finnas vid delgivning av en stimning enligt den
ruminska motsvarigheten till rittegingsbalken saknar all relevans i malet.
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DOMSKAL
Allmant

Inledningsvis konstateras att skilienimnden genotn ett beslut den 31 mags 2011 har funnit
att LM dr den part med vilken Thomas Lundin ingatt Utlandsavtalet.

I mélet ir det av avgdrande betydelse hur man ska virdera den information som lamnats av
parterna i mélet om Worldwide Commissions Scheme (WCS), bla. om syftet med betal-
ningar till agenter, om vilken roll Liss-Olof Nenzell haft, om upprittande av servicebolag,
om vilken status de. s.k. offshorebolagen haft och om kontot CARS.

LME har i milet presenterat en omfattande skriftlig bevisning, Bland denna bevisning finns
en stor del uppgifter som hardr frin schweiziska bankoaton, dir LME till stor del fatt
information via schweizisk dklagare. Dessa uppgifter dr av shdan art att de annars knappast
skulle kunna ha forebringats inom ramen for ett mal av det hir slaget, eftersom de 1 stor
utstrickning torde ha omfattats av banksekretess.

Utover den skriftliga bevisningen har TLME dberopat forhdr med ekonomichefen Yngve
Broberg, f.d. chefsjuristen Carl-Olof Blomqvist, bolagsjunsten Hakan Mate, tidigare
corporate officern Dan Ekman samt med den schweizsske advokaten Richard Riiter, samt-
liga personet som 1 olika omfattning kunnat limna detaljerade uppgifter till stod £6r TLME:s
pastaenden.

Thomas Lundin har dberopat viss skriftlig bevisning samt forhor med sig sjilv, forre LME-
anstillde Liss-Olof Nenzell samt med den schweiziske bankiren Urs Meisterhans. Thomas
Lundin har limnat allmint hillna uppgifter om mutkulturen 1 Ramanien och ocksd hivdat
att LME hade full kunskap om detta férhéillande och ocksa sanktionerade detta. Enligt
nimndens uppfattning har savil Thomas Lundins som Tiss-Olof Nenzells berattelser i
skilda avseenden visat pa inkonsekvenser och motsigelser. I en del avsceniden har Thomas
Lundin haft svart att ge forklaringar.

Skiljenimndens vergripande bedémning dr att LME i malet har visat att bolagets beskriv-
ning av det aktuella hindelsefddoppert, frin inrittandet av WCS, all och med de betalningar
som gjorts till konton tillhdriga Thomas Lundin, 1 allt visentligt ska godtas. Till saken hor
att Thomas Lundin inte anmirkt pa riktigheten av de transaktioner och belopp som LME
redovisat. Nimnden kommer nedan att nirmare analysera nigra sirskilda fragestiliningar.

Servicebolagens roll som serviceformediare

Fkonomichefen Yngve Broberg har berittat om bakgrunden all WCS och om setvicebo-
lagens roll enligt foljande. Det ar riktigt som LME uppgett att den svenska skattemyndig-
heten i samband med koncerntaxetingsrevision 1998 ville f4 tillging till handlingar rorande
utlindska agenter i syfte att limna informationen, som utbyte av information, vidare @il
respektive utlindskt lands skattemyndighet. Detta var ptroblematiskt for LME eftersom
man i avtal med agenter hade sekretessklausuler som imnte kunde f6renas med
skattemyndighetens énskemal. Det var mot denna bakgrund som LME bestimde att man
behévde skapa sig en ny rutin for betalning av agenter, eftersom man inte var sikra pa att
sekretesskravet skulle kunna uppratthillas i andra linder. Inrittandet av WCS hade alltsa
inte att gira med skatrefrigor utan den helt birande tanken var kravet pi konfidentialitet 1
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forhallandet dll anlitade agenter. Detta higa krav pa diskretion var ocksa bakgrunden ull att
han gett instruktioner om att f6rstéra kopior av handlingar. Det fanns inte anledning att ha
kopior av handlingar spridda i organisationen. Avsikten var for Svrigt att endast en vildigt
liten grupp inotn LME skulle kinna tll WCS.

Yngve Broberg har ocksi berittat om den starka roll Liss-Olof Nenzell fick och att denne
var LME:s kontaktperson gentemot Richatd Ritter. Liss-Olof Nenzell var den som koordi-
nerade WCS och gav Richard Ritter direktiv.

Richard Ritter har detalierat betittat om sin roll inom ramen for WCS, om servicebolagen,
om sina relationer med Liss-Olof Nenzell, Thomas Luandin och Antoniu Petrescu samt om
sin kunskap om tillkomsten av offshorebolagen och CARS. Richard Ritter har bl.a. uppgett
att Liss-Olof Nenzell gav honom instrektioner och att det oftast var han som bestimde
fran vilket servicebolag utbetalning till agenter skulle ske men ocksd att detta var nigot som
ibland diskuterades med Liss-Olof Nenzell. Hlan har vidare beritrat om hur Liss-Olof Nen-
zell introducerade Antonin Petrescu och att Antoniu Petrescu i sin tur kom att introducera
Thomas Lundin £or Richard Ritter.

Thomas Lundin har hinfozt sig till andra omstindigheter som skulle indikera att WCS-
systemet var tillkommet av andra, icke legitima skil. I denna riktning har dven Liss-Olof
Nenzell uttalat sig. Han har under ed vid det forhér 1 malet som skett infér Steckholms
tingsritt berittat bla. foljande. Vid ett mote pa Ericssons huvudkontor 1 oktober 4x 2000
fick han instruktion att forstora alla dokument som han hade pi sitt atbetsrum i Zirich.
Vid métet deltog bla. chefsjuristen Carl-Olof Blomgqvist och ¥ngve Broberg. Dagen dirpa
ikte han till Ziirich och dtlydde ordern. Han sparade dock originalhandlingar som fanns
forvarade 1 bankfack. Dessa handlingar finns idag 1 sikert forvar, Han har inte velat limna
ut handlingarna till LME.

Cart-Olof Blomqvist har, ocksi under ed, berittat att Tiss-Olof Nenzell var kallad all mé-
ten pa huvudkontoret 1 oktober 2000 och tillagt. Infor ett mote uppgav Liss-Olof Nenzell
att han inte ville komma till huvudkontoret och att han dessutom hade férhinder och be-
hévde dka till London. LME lit skugga honom och det visade sig att han vissetligen akte
till London men att han disifran tog sig vidare tll Ziirich och sedan allbaka till London
igen. Direfter kom de att ha ett mote 1 Carl-Olof Blomqvists bostad dir Yngve Broberg
deltog. Det idr inte sant att han bett Liss-Olof Nenzell att {6rstdra nagra dokument;
tvirtom har han bett deane att visa upp de handlingar som finns.

Dan Ekman, corporate officer inom LME, har i denaa del under ed berattat om att Catl-
Olof Blomgvist vid ett méte med advokaten Heinz Schild i oktober 2001 blivit upprord
och sagt att Liss-Olof Nenzell Jjég nir denne pastatt att han blivit beordrad att £61st6ra
handhngar.

Enligt skiljenimndens bedémning ger utredningen inte stod for att Liss-Olof Nenzelt fat
instruktioner att férstéra handlingar med koppling till WCS. Denna bedémning gors aven
med beaktande av det dokument med de métesanteckningat, upprittade av advokat Heinz
Schild, som Thomas Lundin dberopat 1 méalet. Snarare talar utredningen med styrka for att
WCS dllskapats av de skil som LME angett och att servicebolagen férmedlade LME-
pengar.

IME har ocksi pekat pa ordalydelsen 1 det Mandate Agreement som bolaget traffade med
Richard Ritter, dir servicebolagen utpekas som rena betalningsférmedlate och dar det sags
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att LME skall anges som “beneficial ownet™ for gjorda inbetalningar. LME har dven hin-
visat till de avsiutningsavtal som upprittats mellan LME och servicebolagen Omyas och
SBDC enligt vilka dessa servicebolag iterbetalade medel som inte utnyttjats i férmedlings-
verksamheten.

Skiljendmnden finner att LME har visat att servicebolagen skulle fungera som betalnings-
formedlare och att de medel som bolagen férmedlade tilthorde LME.

Offshoretolagen, CARS samt 908- och 968-koriot

Nir det giller frigan om “offshorebolagens” status har Thomas Tandin havdat att dessa
ska anses som servicebolag i den mening som ir aktuell i malet. Av en i malet dberopad
vittnesattest underskriven av Antoniu Petrescu f6}jer att denne havdar att sivil Access
Network, New Mobile, Communications Network och CARS utgjorde delar av WCS. Liss-
Olof Nenzell har 1 en vitinesattest limnat motsvarande uppgifter. Under torhoret infor
nimnden uppgav Liss-Olof Nenzell att han inte minns att han skulle varit engagerad i
Access Network, New Mobile eller CARS. Betraffande Communications Network uppgav
Liss-Olof Nenzell att det "val” var ett bolag inom WCS. Han har vidare berittat att han
inte vet varfor han sjily upptagits som beneficial owner eller varfor han stdr angiven som
teckningsberattigad.

Savitr utretts 1 malet hade dessa bolag inte som “riktiga” serviceboelag nigot avtal med LME
och att de inte var servicebolag stéds ocksi av de uppgifter Richard Ritter, Yngve Broberg
och Hikan Matz Amnat.

Richard Ritter har i forhot sagt att Communications Network inte var ett servicebolag, Han
har vidare sagt att han inte var involverad 1 tillskapandet av Access Network men att detta
bolag uppenbatt var ett s.k. offshorebolag. Yngve Broberg har berittat om att det var fOrst
under LMFE:s utredning som han blev medveten om férekomsten av bolagen Access Net-
work, New Mobile och Communications Network. Hakan Matz har uppgett att LME
visste vilka servicebolag man arbetade med och att Access Network, New Mobile och
Communications Network inte var nigra sadana.

I malet har framkommit att Thomas Lundin haft teckningszitt tili alla konton 1
offshorebolagen (inklusive CARS) och att han i flertalet fall angetts om beneficial ownes
och undertecknat handlingar rrande dessa konton. Thomas Lundin har i mélet inte kunnat
limna nidgon klar och entydig forklaring till sin inblandning kring dessa koaton.

Carl-Olof Blomqvist har i forhér berittat att Thomas Lundin vid ett mote, troligen 2001,
fornekat egen kinnedom om Communications Network. Aven Dan Hkman som var med
vid detta mote, har beriittat att hans minnesbild dr att Thomas Lundin férnekade kinne-
dom om bolaget. Dessa uppgifter ar enligt nimndens mening dgnade att minska Thomas
Lundins trovirdighet nir det giller frigan om hans inblandning i tillskapandet av offshore-
bolagen.

Sammantaget finner nimnden att LMI har visat att varken Access Network, New Mo-
bile, Communications Network eller CARS var servicebolag inom WCS eller pa annat sitt
kopplade tll WCS, att LME inte tidigare kiinde till deras existens samt att medel kanalise-
rats fran servicebolagen via dessa konton till bl.a. konton tillhériga Thomas Lundin.
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Vidare har LME i malet kunnat visa att betalningar, frin servicebolag, gjorts till 908-kontot
och 968-kontot, innehavda av Antoniu Petrescu och att betalningar darifran sedan gjorts till
Thomas Lundins personliga konton.

Telworid AG

Av uttedningen framgir att LME ingick ett agentavtal med det cypriotiska bolaget
TelworldAG den 29 maj 2001. Bolaget var inte ett servicebolag och inte del av WCS. Savitt
framgitt 1 malet har TelworldAG aldrig utfort nagra agenttjanster. Av den skriftliga bevis-
ningen i milet har klatgjorts att betalningar skett fran Ericssonssfiren in till TelworldAG
och att darifran medel forts vidare till Thomas Lundins UBS-konto, Benestad-kontot och
AIG-kontot, allt med belopp som LME angett sakframstillningsvis.

Frdgan on bristande saklegitimation for LME

Thomas Lundins forstahandinvindning ar att LME inte 4t innehavare av nigon av de ford-
ringat som gots galiande i skiljemalet. Thomas Lundin menar att det dr ostridigt att ingen 1
mdlet aktuell dverforing av medel till konto tilihérigt Thomas Lundin har skett frin ett
konto tllhorigt LME utan i samdiga fall kommer medlen frin annan juridisk elier fysisk
person. Thomas Lundin gér darfor gillande att LME saknar ritt att f6r den juridiska eller
fysiska personens rikning eller fér egen rikning kriva Dundin pd sitt sker 1 skiljemalet.

Tl stod £or sin uppfattning har T dberopat bla. uppgifter som féretridare f6r LME lam-
nat undet den brottmalsritteging i Stockholms tingsritt som 1L hanvisat till, uppgifter
som redovisats genom citat ur domen av utsagor av bl.a. Yogve Broberg och Richard
Ritter.

LME menar att de beropade utdragen ur domen dr missvisande genom att uttalandena
inte redovisats i sin helhet och att brottmaélsrittegingen inte avsag frigan om civilrattsligt
dgande utan bokforingsskyldighetens omfatining vid transferering av medel fran LME till
servicebolag och vidare till agenter. Yngve Broberg har vid forhor infor skiljenimnden
bekriftat uppfattningen att medlen som Gverforts tillhdrde LME. Det var enligt honom
Psolklart att det var LMFE:s medel”. Aven Richard Ritter har £61 sin del uppgett att medlen
dilhorde LME i rittslip mening och inte servicebolagen. Richard Ritter har tillagt att de
medel som iate delats ut hos servicebolagen eller p# ndgot av de konton som anvindes,
dterfordes il LME.

Vad giiller de medel som funnits pa kontona hos offshorebolagen och CARS ifragasitter
Thomas Lundin om det 4r medel tillhoriga LME. Vidare ifragasitter Thomas Lundin om
LME kan gora ansprik pi medel som kommer fran Antoniu Petrescus 908- och 968-
konton.

I fraga om de medel som kommer fran Telworld AG har Thomas Lundin hdvdat att EME
inte har ritt att kriva betalning eftersom TelworldAG inte fakourerat LME utan andra
Ericsson-bolag.

Som tidigare konstaterats var de medel som LME dverfort tll servicebolagen och férmed-
lades av dessa LME:s medel. Av dessa medel slussades en del vidare till offshorebolagen,
CARS samt 908- och 968-kontot. Dirifrdn har medel 6verforts tll bla. Thomas Lundins
konton for anvindning i de syften som LME avsett. Skiljendmnden finner att det inte bris-

37



ter 1 saklegitimation 1 friga om de medel som Thomas Lundin mottagit och forfogat Gver
utan att vara berittigad dartiil

Betriffande TelworldAG anfor nimnden f6ljande. Det 4r visserligen riktigt att fakturorna
frin TelwotrldAG #r adresserade till andra Ericssonbolag an LME. Men 1 den av LME &be-
ropade skriftliga bevisningen framgir otvetydigt att 1 TelworldAG:s egna kontoutdrag
kommer gjorda inbetalningar, som svarar mot utstillda fakturor, fran "Telefon ABL M
Fricsson”, dvs. LME. Hirigenom anser nimnden att LME visat att det ar LME:s medel
som ocksa 1 detta sammanhang kanaliserats via bolag 6t att slutligen hamna pa konton

[ denna del finns ocksa vittnesuppgiften fran Dan Ekman att beakfa. Dan Fkiman har be-
ritrat att han vid ett tilifille, woligen under ar 2002, ringde Thomas Lundin och frigade om
TelworldAG varpd Thomas Lundin ifrigasatt vad Dan Ekman hade med den saken att

gora. Thomas Lundin sjilv hat sagt att denna uppgift inte ir riktig och att han aldng haft
nigot sidant samtal med Dan Ekman.

Dan Ekman redovisade denna uppgift spontant under vittnesforhoret och trots fleta frigor
lering sina uppgifter, vidhll han dem pi ett trovardige sitt. Namnden sitter darfor tilltro till
uppgiften att Thomas Lundin uttrycke sig ungefir som Dan Ekman hivdat. Ftt sidant ut-
talande ghr inte att forena med Thomas Lundins i mélet angivna stiilning att han inte varit
inblandad 1 TelworldAG.

LME har saledes varit innehavare av de fordringar som gors gallande 1 malet, Thomas Lun-
dins mvindaing om att talan ska ogillas pa grund av bristande saklegitimation ska darfos
lamnas utan bifall,

Nagot om Thomas Lundins fonton

Thomas Lundin har invint att de dverforingar som skett til konton 1 hans namn har skett
utan hans medverkan och i enlighet med en rutin som var kind for LME och accepterad av
bolaget. Han har vidare invint att han inte mottagit och férfogat 6ver de i malet aktuella
medlen utan LME:s vetskap. Inte heller siger han sig ha behallit medlen for egen elles nir-
staendes del. Vidare bestrider han att han gjort sig skyldig till brottslig garning.

Nigot narmate stod 1 utredningen for att det var brukligt inom LME att aastallda hade
konton i eget namn men fér LME:s rikning har inte f6rebringats. Dan Ekman har pa friga
uppgett sig aldrig hort talas om nigot sidant. Yngve Broberg har berittat att det efter Ost-
blockets sammanbrott forekom att befattningshavare kunde utrustats med en handkassa,
dirfor att det i vissa fall kravdes att kunna gora betalningar 1 hirdvaluta, Nigot nirmare
stod £6r ate det skulle forekomma konton av det slag som motsvarar Thomas Lundins 1
mdlet tre aktuella konton har inte pavisats i malet. Inte heller ger utredningen 1 évrigt stéd
£6¢ att Thomas Lundin skulle ha anmodats av LME i nigon skepnad (t.ex. av styrelsen i det
ruminska dotterbolaget ETR) att 6ppna konton. Tvirtom indikerar kopplingarna ull fa-
miliemedlemmar och Thomas Lundins egna uppgifter om uppgiven formogenhet, inve-
steringar i aktier samt andra i mélet redovisade kontakter med banktjinstemin, tydlige att
det var friga om konton som anvindes £6r privat bruk av Thomas Lundmn.

Thomas Lundin har sjilv i flera avseenden limnat svivande eller oprecisa svar pa fragor

som gillt de aktuella kontona (UBS-kontot, Benestad och AIG). Salunda har han uppgett
att han “tror” att han inte betalat privata rikningar fran UBS-kontot. Han har vidare upp-
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gett att han i efterhand insett att det var "paivt” att ge anhdriga fullmakter att teckna kon-
ton och att det fSrst var i samband med denna tvist som han sjilv kom att ifrdgasitea varfor
det skulle vara personliga konton. Flan har ocksé uttalat att han inte tittat pa handlingatna
ordentligt i samband med underskrifter vid bankbesdk. Pa frigor om varfor han uppgett
héga personliga inkomster har han svarat att han forsokte vara smart, atf angivna summor
svarade mort {orvintade betalningsstromemar pa kontona och att det var ett led 1 att fore-
spegla honom som en rik person.

Trots att Thomas Lundin hivdat att pengarna pa de personliga kontona endast i teknisk
mening var hans eftersomn de var avsedda for betalnmgar av mutor, eller kick-backs, har
han under slutsammantrider samtidigt havdart act en del av de medel som fanns pa kontona
anda var hans privata. Han har berdttat att han investerat 1 aktier under sin tid i Danmark
och att han fatt godkint av sin styrelseordférande Goran Uvner att fora Gver medel pa
UBS-kontot. Denna uppfattming har Thomas Lundin dven redovisat ndr han fatt frigor om
de transaktioner som visats ske till hans systrar frin UBS-kontot. Pz frigan varfor det 1
aberopad “kundhistorik™ fran UBS-kontot finns uppgifter om mébelinkop har Thomas
Lundin under slutsammantradet hivdar atr det var friga om ett sitt att dolja mutbetalningar
till en alskarinna till en Securitateanstalid.

Nimnden finner inte stod for Thomas Lundings invindning om att kontona skulle ha in-
rittats med LMUE:s vetskap eller enligt nagon gillande praxis och Amnar den darfor utan
avseende,

Thomas Lundin har i malet redovisat kontoutdrag som enligt honom visar att betalningar
skett frin hans konton i syfte att betala mutor eller s.k. kick-backs. Utdragen dr ofullstin-
diga. Av kontouppgifterna gir inte att utlisa till vem betalning skulle ha gjorts. Ndmndens
samlade beddmning dr att Thomas Lundin inte kunnat gbra sannolikt att medel frin kon-
tona gatt dll betalningar av kick-backs. Under slutsammantridet har Thomas Lundin ocksa
hivdat att det inte enbart var Ericssson-medel som fanns pa kontona utan att det ocksd
forekom pengar som inte var LME:s. Enligt Thomas Lundin f6rekom medel fran affirer
som inte var Ericsson-affirer, t.ex. hat det dven forekommit medel fran norska foretaget
Kongsberg pi kontona.

Nir det giller Thomas Lundins uppgifter om betalningar till Iseldo F oundation som Urs
Meisterhans ocksd beriittat om vid {6thdr med honom menar nimoden ate dessa uppgifter
mot LME:s bestridande framstit som alltfor allmint hallna f6r att kunna laggas 6l grund

tor nagra sikra slutsatser.

I sammanhanget finner skiljenamnden ocksi anledning att beakta att Thomas Lundin sjalv
podngterat sin roll som den i EIR-bolaget som skulle se tll att rutiner f6ljdes medan An-
toniu Petrescu var den som var bra pd att nosa upp affirer. Mot den bakgrunden 4r det
svirt f6r namnden att {6estd hur Thomas Lundin haft svirt att halla isir vad som varit pri-
vata medel och medel tlthoriga LME pi de aktuella kontona. Det 4z i detta ljus ocksa svire
att finna nagon trovirdighet 1 Thomas Lundins pastaenden om att han varit natv och
knappt vetat om vad det var for papper han skrev pa nir konton Oppnades.

Sammanfatiningsvis finner pimnden med st6d av vad som ovan anforts att det far anses
visat att Thomas Lundin utan LME:s vetskap medverkat till de 1 malet aktuella Gver-
foringarna. Thomas Lundin har vidare mottagit och forfogat Gver medel tillhériga LME
utan LME:s vetskap och utan att ha nigon ritt till medlen. Att Thomas Lundin medverkat
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till dessa éverforingar menar nimnden stir klart genom den samlade bevisning som pre-
senterats 1 milet.

Vidare finner nimnden att det saknas stdd i beropad bevisning for att yrkade belopp med
LME:s godkannande anvints for kick-backs eller mutor pa nagot sitt som skulle vara ull
nytea f6r LME. Inte heller har Thomas Lundin 1 dvrigt redovisat varfor han skulle vara
berittigad tll avtikning for pastidda utbetalningar tifl tredje man. Namnden lmnar ddrfor
den invindningen utan avseende. Enligt nimnden har LME 1 milet visat att man lidit en
ersattningsgill skada.

Frigan oms preskription

Med den bedémning nimnde gjort ovan skulle saledes Thomas Lundin vara skyldig att
betala vad LME yrkat 1 méalet. Thomas Lundin har emellertid havdat att anspriken 1 milet
dr preskriberade.

Thomas Lundin har uppgett han fick del av LME:s krav forst genom delgivimng av pikal-
lelseskriften den 2 september 2010. LME 4 sin sida har gjort gillande att Thomas Lundin
delgavs krav pa betalning den 26 augusti 2009. Vidare har LME hévdar att preskriptions-

avbrott skett genom parternas kontakter hosten 2005 och 1 borjan av 2006.

Skiljenamnden gor foljande bedtmning,

I frigan om preskriptionsavbrott hésten 2005 och i bérjan av 2006 har LME hinvisat dels
tifl ett mote mellan Thomas Lundin och LME:s internrevisor Richard Minogue, dels till e-
postkontakter melflan Thomas Lundin och Hikan Matz. Nigon nirmare bevisning rorande
métet melian Thomas Lundin och Richard Minogue och vad som sagts vid det dilfallet har
inte f6rekommit i malet. Nir det galler e-postkorrespondensen kan det konstateras att
Hakan Matz stiller krav pi att Thomas Lundin ska redovisa for medel som hamnat pd
konton som Lundin innehaft. T ett av meddelandena anger Hiakan Matz att LME inte {or
tillfallet har anledning att tro annat 4n medlen tll fullo anvints 1 Ericssons verksamhet men
man vill ha en specifik redovisning.

Exn utghngspunkt for att en dtgird vidtagen utom réttsligt frfarande ska ha preskriptions-
avbrytande verkan ar att Atgarden kan karakteriseras som ett krav eller en erinran om ford-
ringen. Det finns ett visst krav pa klarhet bewiffande borgenirens standpunkt tll sitt an-
sprik (se Lindskog, Preskription, 3:e uppl. s. 291 {f). Enligt nimnden kan det ifrigasittas
om e-postkorrespondensen ens kan sigas innehalla ett tydligt ansprak fran LME pa Tho-
mas Lundin. I vart fall har inte anspriket angetts pé ett tillrdckligr tydligt sitt for att kunna
anses utgora ett preskriptionsavbrott.

Skiliendmnden godtar siledes inte att preskriptionsavbrott kan anses ha skett hosten 2005
eller i botrjan av 2006. Namnden Svergir nu till frigan om Thomas Lundin kan anses ha
delgetts krav pd betalning den 26 august 2009.

LME har aberopat intyg fran en professionell deigivniﬂgsman som agerade pa uppdrag av
en engelsk delgivningsfirma. Delgivningen ska ha skett pa adressen 32 Aleea Alexandru t
Bukarest.

Thomas Lundin har 1 férhor uppgett att han inte fitt del av nagra handlingar férrin den 2

september 2010. Han har ocksé uppgett att han inte anviat sig av den uppgivna adressen
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och bla. dberopat ett intyg fran Catalin Scripcaru. Enligt nimndens uppfattning kan Tho-
mas Lundins trovirdighet i dessa uppgifter starkt ifrgasittas. Av utredningen 1 malet har
framgatt att Thommas Lundin har ndra affirsmissiga relationer med Scripcara samt att
Thomas Lundin i annat sammanhang 1 milet anvint den nu aktuella adressen som en
adress kopplad till sig sjilv. Mot denna bakgrund och di nimnden inte finner narmare stod
i utredningen for att delgivningsmannen skulle ha skl att falskeligen lamna intyg, menar
skifjendmnden att LME visat att delgivaing skett den 26 augusa 2009,

Thomas Lundin har hirutdver anfort att eftersom delgivningen inte skett genom att Tho-
mas Lundin egenhindigt skrivit under delgivningshandlingen har delgivning inte skett pa
ett sitt som ir korrekt enligt rumansk ratt. LME har invint att ruminsk dr inte ar tillimplig.

Skiljendmnden gor hirvid féljande bedémning,

Preskriptionsbestimmelser dr att uppfatta som materiellrattsliga regler och dirfor ska gene-
rellt samma lag tillimpas pa preskription som pa rattsforhillandet 1 Gvrigt. Mellan parterna i
malet giller en skiljeklausul med féljande lydeise.

If agreement concerning the interpretation or application of the Contract and the GCE cannot be reached
by negotiztion between the Company and the Emplovee, then recourse is to be made to arbitration in
Sweden for adjudication in accordance with Swedish law. The Company will cover the costs of judicial

arbitration proceedings.

Den friga som ir aktuell 1 malet 4r om skiljeklausulens utformning innebir en lagvalsfriga 1
savil processrittsligt som 1 materielirattsligt avseende. Namnden finner att det ligger nit-
mast till hands att tolka skiljeklausulen pé s sitt att klausulen dels hinvisar all svenska
processuella regler genom hanvisningen “recourse is to be made to arbitration in Sweden”,
dels hinvisar dll tillimpning av svensk materiell ritr genom skrivningen “for adjudication in
accordance with Swedish law”. Til st6d £6r denna tolkning kan ockséd anforas, 1 enlighet
med vad LME anfort, att motsatsen skulle kunna innebira att en mingd olika lands lagar
skulle komma att tillimpas i materiellt hanseende, vilket svarligen kan ha varit avsikten nar
klausulen formulerades. Det bor 1 sammanbanget ocksd noteras vad som anges 1
skiljedomsregletrna o1 Stockholms Handelskammares Skiljedomsinstitut dar det 1 22 § (2)
anges att parters hinvisningar till ett visst lands lag ska anses vara en hdnvisning till det
lanidets materiella ritt och inte dess lagvalsregler.

Sammanfattningsvis finner skiljenimnden att det visats att Thomas Lundin den 26 au-
gust 2009 pa ett korrekr sitt deigetts krav pd betalning. Innebdrden av denna slutsats ar att
inte ndgot av de krav som gors gillande 1 malet 4r presknberade.

Rinteberikning

Skiljendmnden har ovan funnit att Thomas Lundin obehdrigen och utan LME:s vetskap
medverkat tll att till sig sjilv Gverfora medel motsvarande de belopp som LME yrkar er-
sattning for i malet. Thomas Lundins agerande miste ocksd, som LME hivdat, bedomas ha
varit brotesligt. De tgirder Thomas Lundin vidtagit ticks dtminstone av rekvisiten f6r
brottet olovligt f6rfogande. LME har hirigenom ratt till ranta enligt 4 § femte stycket
rantelagen frin den dag da skadan uppkom, vitket 1 malet beriknats till dagen f6r den sista
overforingen, nimligen den 9 oktober 2002,
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Ritiegingskostnader

Utgangen i malet innebir att LME fullt ut vunnit bifall till sin forda talan. Fnligt det mellan
pattetna ingdngna “Utlandsavtalet” och den sirskilda skilieklausul som giiller enligt "GCE”
ska LME .. .cover the costs of judicial atbitration proceedings”. I en senare utgava av
GCE har ovanstiende mening komplettetats med foljande mening. “Each party pays for
own legal representation.”

Parterna ir ense om att det ar den aldre Iydelsen av skiljeklausulen som ir tillimplig pa den
aktuella tvisten. LME har 4 sin sida hivdat att klausulen innebir att LME atagit sig att svara
for kostnaderna for sjilva skiljeforfarandet, dvs. i forsta hand kostnaderna £6r skiljeamnens
arvoden. EMTE har darvid gjort gillande att detta forhallande giller enligt sdval den aldre
som den nyare skiliekiausulen och att den nya skrivningen endast ska tolkas som ett fortyd-
ligande av vad som redan tidigare gallt,

Thomas Lundin 4 sin sida har hivdat att klausulen i sin dldre och 1 malet gillande lydelse ar
att tolka som att LME Atagit sig att svara for samtliga rittegingskostnader i anledning av
tvisten, dvs. en skyldighet for LME oavsett utgang 1 malet att shutligt std for sivil egna som
motpartens rattegingskostnader, liksom 61 6vriga kostnader 61 skiljeforfarandet. Faligt
Thomas Lundin ska klausulen tolkas pd detta sitt, sirskilt i ljuset av den nya klausulen som
tvartom uttryckligen anger att vardera parten stir sin ombudskostnad.

Skiljenamnden gor f6ljande bedomning.

Utan annan utredning At det inte mojligt att drea nagon siker slutsats om hur tillkomsten av
den nya skifjeklausulen ska tolkas. Argument kan foras for sdval stindpunkten att det ar
fraga om ett fSrtydligande, som att det tvirtom visar att man avsett reglera ett nytt forhal-
lande. I denna situation anser sig namnden till act bézja med hianvisad till en mer bokstavlig
tolkning av Kausulen. Utttycket “cover the costs of judicial arbitration proceedings™ leder
enligt nimndens uppfattning tanken tlf att avsikten varit att reglera sjilva kostnaderna for
skiljeforfarandet och inte ett stillningstagande 1 frigan om ansvar for parternas egna
kostnader (nirmast ombudskostnader). Eftersom en sidan tolkning ocksa enligt nimndens
uppfattning f6ljer allminna principer for hur ombudskostnader regleras, bér tolkningen
laggas €lll grund for hur saken nu ska beddmas.

Nimnden finner siledes att LM enligt skilieklausulen dr skyldig att betala {6r shiljefor-
farandet, dvs. arvoden till namndens ledaméter och lokalkostnader 1 anslutning #ll slut-
sammantridet men regleringen av ansvaret for partskostnaderna far flja allminna princi-
per. Allminna principer innebir att forlorande part ska ersitta motparten skalig ersittning,
Vidare fir forlorande part svara for sina egna kostnader.

LME has i malet yrkat ersittning med sammanlagt 2 703 189 kr, varav 2 675 000 kr avser
ombudsarvode. Med hinsyn till malets komplexitet, den omfattande utredningen och ocksa
med visst noterande av storleken pa det ersittningsansprak som Thomas Lundin framstalle,
finner skiljenagmnden att LME:s yrkande ar skaligt.
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DOMSLUT

1. Skiljenamnden forpliktar Thomas Lundin att till Telefonaktiebolaget LM Ericsson (publ)
betala sjumiljoneretthundranittontasenetthundratio (7 119 110) USD och
tvahundrafemtiotvatusendttahundrafyriio (252 840) EUR jamte ranta pa beloppen enligt
4§ femte stycket och 6 § rintelagen frin den 9 oktober 2002 tll dess betalning sker.

2. Thomas Lundin ska ersitta Telefonakdebolaget LM Ericsson (publ) for dess rittegings-
kostnad vid skiljenamaden med 2 703 189 kr jimte ranta pd beloppet enligt 6 § ridntelagen
frin den 5 april 2012 till dess betalning sker.

3. Telefonaktiebolaget LM Ericsson (publ) ska betala ersittning till skiljeménnen med ett
belopp om 780 000 kr avseende arvode dll Martin Holmgren och med 725 000 kr, varav
580 000 kr avser arvode och 145 000 kr avser mervirdeskatt pd arvodet tll vardera Ingvar
Gunnarson och Anders Fernlund. Pa arvodet till Martdn Holmgren ska Telefonaktiebolaget
LM Ericsson (publ) erligga sociala avgifter enligt lag.

4, Telefonaktiebolaget LM Ericsson (publ) ska betala essittning till Advokatfirman Nova
AB med ett belopp om 43 750 kr avseende lokalhyra varav 8 750 avser mervardeskatt,

TALAN MOT DOMEN

Part som dr missndjd med skiljenimndens avgdrande vad avser ersittningen till skilje-
minnen far fora talan mot den delen av domen. Talan ska vickas vid Stockholms tingsratt
inom tre ménader frin den dag di parten fick del av skiljedomen. Part som vill fa skilje-
domen dndrad 1 ndgot annat hinseende skall vicka talan i Svea hovritt nom samma td.

b
B

. y LT T
Martin Holmgren Ingvar Guanarson

s T AN S R e e W A B

/ “Anders Fernlund
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